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1. Ausgangslage

Das Bundesgesetz Uber die Fischerei (BGF) bezweckt u.a. ,die natiirliche Artenvielfalt und den
Bestand einheimischer Fische, Krebse und Fischnéhrtiere sowie deren Lebensrdume zu erhal-
ten, zu verbessern oder nach Mdglichkeit wiederherzustellen® sowie ,eine nachhaltige Nutzung
der Fisch- und Krebsbestdnde zu gewéhrleisten (BGF Art. 1). Diesem Grundsatz folgt auch
unser kantonales Fischereigesetz in seinem Zweckartikel (KFG Art. 2). Die Umsetzung dieser
fischereirechtlichen Grundsatze obliegt dem Amt fiir Jagd und Fischerei als zustandige kantona-
le Fachstelle fir die Fischerei (KFG Art. 32).

Das Amt fir Jagd und Fischerei erarbeitet zur Umsetzung des einleitend erwahnten fischerei-
rechtlichen Zweckartikels ein entsprechendes Konzept. Diese Konzept wird stets den aktuells-
ten Erkenntnissen aus der Fischereiwissenschaft als auch den sich wandelnden 6kologischen
und 6konomischen BedUrfnissen angepasst. Eine letzte Uberarbeitung des Konzeptes erfolgte
im Jahre 1994 und wurde als Plan ,, Fischerei 2000“ von der Fischereikommission am 25. Janu-
ar 1994 einstimmig genehmigt.

Nach 10 Jahren erachtete es das Amt fir Jagd und Fischerei als notwendig, sich bezlglich sei-
nen Richtlinien und Massnahmen zur Umsetzung der oben genannten Ziele Rechenschaft ab-
zulegen und Anpassungen am bestehenden Plan vorzunehmen.

Zu diesem Zweck wurde am 16./17. Juli ein amtsinterner Workshop abgehalten, mit dem Ziel,
Inputs fur ein kinftiges Fischereikonzept zu sammeln. Die Anregungen aus dem Workshop
wurden geprift und wo sinnvoll ins neue Konzept ,Fischerei 2000** eingeflochten. Das Konzept
,Fischerei 2000"* baut auf den vier Grundpfeilern Bewirtschaftung, Schutz der Lebensraume,
fischereiliche Nutzung sowie Offentlichkeitsarbeit auf. Diese vier Grundpfeiler bilden das In-
strument um den Bestand der Fischfauna zu sichern, Lebensraume zu erhalten und verbes-
sern, eine nachhaltige Nutzung zu gewahrleisten und die Offentlichkeit bezlglich der ersten drei
Punkte zu sensibilisieren. Angesichts der vielen anthropogenen Eingriffe (Wasserverschmut-
zung, Flussbegradigungen, Wasserkraftnutzung, Kontinuumsunterbrechung, Geschieberiick-
halt, Sohleneintiefung, etc.) welche unsere Fliessgewasser in den letzten Jahrzehnten nachhal-
tig verandert haben, ist ein griffiges Konzept nétig, um diese negativen Einflisse primar zu be-
seitigen bzw. zu vermindern (Revitalisierungen) oder aber zumindest mit geeigneten Massnah-
men zu kompensieren (Besatz). Im folgenden sollen die vom Amt fir Jagd und Fischerei erar-
beiteten Ziele und Rahmenbedingungen betreffend den vier Grundpfeilern der Bindner Fische-
rei dargelegt werden.

2. Das Konzept ,,Fischerei 2000*“
2.1 Bewirtschaftung

Das folgende Leitbild zum Grundpfeiler ,Besatz* soll dazu beitragen, den fachlichen Hintergrund
der Personen, die sich mit Fischbesatz auseinandersetzen, zu erweitern, um so einen kritischen
Umgang mit Besatzmassnahmen in Bezug auf Notwendigkeit, Umfang und Erfolg zu férdern.

a) Grundsatze

Die Bewirtschaftung der Gewasser ist darauf auszurichten, dass einerseits die natirliche Arten-
vielfalt und der Bestand einheimischer Fische und Krebse erhalten, verbessert oder nach Még-
lichkeit wiederhergestellt wird und andererseits ein nachhaltiger Ertrag erzielt wird (KFG Art.
10). Die kantonale Besatzpolitik soll sich nach dem Grundsatz ,,so wenig wie méglich, soviel wie
nétig” richten und einen an die lokalen Gewéasserverhaltnisse angepassten, 6kologisch orien-
tierter Besatz anstreben. Bevor Fischbesatz durchgeflhrt wird, sind zuerst alle erdenklichen
Mdoglichkeiten zur Lebensraumverbesserung auszuschépfen, da gesunde Fischbestande als
Grundvoraussetzung intakte Lebensrdume bedirfen. Die Wiederherstellung des Naturzustan-
des der Fliessgewasser unserer Kulturlandschaft ist aufgrund der vielfaltigen Nutzungsanspru-
che aber nur selten realisierbar. Daher wird es in vielen Féllen nétig sein, den Fischbestand
auch durch Besatz zu unterstitzen. Nach folgenden Richtlinien und Kriterien soll dabei gehan-
delt werden [in Anlehnung an die Richtlinien des SFV (2003) und Erkenntnisse von ,Fischnetz*
(2004)]:
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Primar soll das vorhandene Potential an natlrlicher Reproduktion ausgenitzt werden und
der Besatz lediglich als Stitze in jenen Gewdasser dienen, wo die natlrliche Fortpflanzung
keinen nachhaltigen Fangertrag gewéhrleisten kann. Mit anderen Worten: Besatz nur dort,
wo vorgangig festgestellt wurde, dass naturlich auftkommende Jungfische weitgehend fehlen.
Aufbauend auf dieses

Beschrankung auf Stiitz- und Initialbesatz. Stitzbesatz (syn. Kompensationsbesatz) dient im
Sinne einer Ubergangslésung dazu, negative Umweltbedingungen, welche ein Aufkommen
von nattrlicher Brut beeintrachtigen, auszugleichen. Eine Ubergangslésung soll aber nicht
zur Dauerlésung werden, da sonst der Fischbesatz quasi. als Symptombekampfung zur
permanenten Lésung wird und die tatsachlichen Probleme bestehen bleiben. Daher sind De-
fizite wenn méglich zu beseitigen (Bsp. Revitalisierungen, angemessene Restwassermengen
und Reduktion der Schwall/Sunk Amplituden). Initialbesatz erfolgt nach der Durchfihrung
von Lebensraumverbesserungen oder zur Wiederbesiedlung nach Fischsterben oder ausse-
rordentlichen Hochwasserereignissen und ist zeitlich begrenzt. Ziel ist die Schaffung eines
sich selbst erhaltenden Fischbestandes.

Von Ertragsbesétzen, welche lediglich der Erhéhung fischereilicher Ertrage dienen, die Uber
dem natdrlichen Ertragsvermégen liegen, ist abzusehen. Generell sind Besatzstrategien wel-
che lediglich den Winschen der Fischerei gerecht werden aus 6kologischer Sicht ausserst
fragwurdig und daher abzulehnen.

Beim Attraktivitdtsbesatz, werden leere Nischen ausgefillt und/oder neue Fischarten der
Sportfischerei zuganglich gemacht. Auch diese Art des Besatzes steht oft im Widerspruch zu
6kologischen Zielen und soll daher nur in Ausnahmeféllen, nach sorgféltiger Planung und un-
ter strikten Voraussetzungen ermdéglicht werden. Solche Ausnahmen sollen fir jene Gewas-
ser gelten, wo eine naturnahe Gewasserentwicklung ausgeschlossen werden kann (Bsp.
Baggerseen, Stauhaltungen, Ausgleichsbecken). Keinesfalls soll ein Fischbesatz das Fort-
bestehen anderer aquatischer Lebewesen gefahrden (v.a. Amphibien).

Wo méglich soll die Aufzucht der Besatzfische so nattrlich wie méglich erfolgen. Das System
der Aufzuchtsbache ist zu férdern. Zudem sind alternative Besatzmdglichkeiten wie Brutbo-
xen zu prufen.

Der Besatz sollte so friih wie mdglich erfolgen, spatestens aber als Sémmerling. Zu lange
Halterung in Fischzuchten flhrt zu verminderter Adaptionsfahigkeit an natirliche
Nahrungsresourcen, fehlendem Fluchtverhalten gegentiber Predatoren, gestértem Sozial-
verhalten (Rangordnung) und fehlender Pragung an Laichplatz (,Homing Verhalten®). Nach
neusten fischereiwissenschaftlichen Erkenntnissen ist ein so genanntes Adaptionstraining
der Besatzfische mdglich (siehe Anhang 1). Der ideale Besatzzeitpunkt liegt aus 6kologi-
scher Sicht kurz nach den Frihjahrshochwassern. Die Méglichkeiten eines friiheren Besat-
zes (angefutterte Brut und Vorsébmmerlinge) sind in den einzelnen Regionen zu prifen und
wo moglich umzusetzen.. Ausnahmen bezuglich Alter der Besatzfische kdnnen zum Wieder-
aufbau eines zerstérten Fischbestandes in Betracht gezogen werden.

Der Besatz soll wo méglich in Nebenbé&che erfolgen, welche mit dem Hauptfluss frei verbun-
den sind. In den Nebenbachen sind die Bedingungen fir heranwachsende Jungfische meist
idealer. Bei Einsetzen des Konkurrenzverhaltens kénnen die Fische dann selber in den
Hauptfluss abwandern.

Die Aufzucht von Besatzfischen durch Fischereivereine soll weiterhin méglich sein. Das Be-
satzmaterial hat aber ausnahmslos aus einer der kantonalen Fischzuchtanstalten zu stam-
men. Die Besatzfische missen spéatestens als Sémmerlinge in ein natlrliches Gewasser
umgesiedelt werden.

Bericksichtigung genetischer Aspekte beim Fischbesatz (gemass Largiadér & Hefti, 2002).
In den 8 kantonalen Fischzuchtanstalten dirfen lediglich Besatzfische herangezogen wer-
den, welche priméar von Wildfischen und sekundar von Muttertieren aus den Gewassern des
regionalen Einzugsgebietes abstammen. Die ausnahmslose Verwendung von solchem au-
tochthonem Besatzmaterial soll garantieren, dass sich Uber Generationen ein an die regiona-
len Verhaltnisse am besten angepasste ,Lokalrasse” ausbildet. Die permanent in den Fisch-
zuchten gehélterten Muttertiere sind nach rund 3-5 Reproduktionszyklen durch Wildfische
aufzufrischen. Damit soll verhindert werden, dass es durch Besatzfische aus domestizierten
Zuchtfische zu Veranderungen des Erbgutes (genetische Verarmung, ,Flaschenhalseffekt®)
und daraus resultierenden Schwéachung der Wildfische kommt. Ausgeschiedne Muttertiere
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sind zu téten und dirfen nicht zurtckversetzt werden. Bei Engpéssen soll ein Austausch an
Laichprodukten zwischen FZA’s desselben Einzugsgebietes erlaubt sein.

- Aufzucht und Besatz soll primar auf einheimische Fischarten beschrankt sein. Wo Ausnah-
men angebracht sind, soll das landesfremde Besatzmaterial wenn mdéglich in den kantonalen
Fischzuchten herangezogen werden.

- Betreffend Besatz sind kiinftig Erfolgskontrollen durchzufiihren (siehe Punkt c)

- Esist jahrlich ein Besatzplan zu erarbeiten und der tatsachlich getétigte Besatz in einem Ta-
tigkeitsbericht zu dokumentieren. Im weiteren sind samtliche Einsatze nach Gewasserab-
schnitt zu erfassen und in der daflir vorgesehenen elektronischen Datenbank im AJF abzu-
legen.

- Die Erkenntnisse der seit 2002 eingeflhrten Fangstatistik der Fischer sollen bei der Ausrich-
tung der Besatzpolitik einfliessen.

b) Grundlagenbeschaffung

Fischbesatz bzw. ein zugehdrendes Besatzkonzept soll nicht aus dem hohlen Bauch heraus
entstehen, sondern erfordert grindliche Kenntnisse Uber die zu besetzenden Gewasser, die
darin vorhandenen Arten, den Populationsaufbau, die gebotene Lebensraumqualitat, die Préafe-
renzen der verschiedenen Fischarten flr bestimmte Habitate und Wasserqualitdtsparameter
und die vorangegangene Besatzaktivitaten.

Dort wo keine oder nicht ausreichende Daten vorhanden sind, missen entsprechende Untersu-
chungen durchgefiihrt werden. Die Erhebung des Ist-Zustandes ist Voraussetzung fir eine op-
timale Planung der Bewirtschaftung. Einmal erhobene Grundlagen sind zudem periodisch zu
dberprifen, um Entwicklungen und Veranderungen im und am Gewasser zu erkennen.

Folgende Aufgaben dienen der Grundlagenbeschaffung und sollen vom AJF mit der nétigen
Sorgfalt und Intensitat durchgefihrt werden:

» Periodische Fischbestand- und Gewasseraufnahmen in ausgewiesenen Fliessgewas-
ser-Teststrecken - Fische als wichtige Indikatorgruppe fur die Bewertung des 6kologi-
schen Zustandes von Fliessgewéssern! )

Bonitierung aller fischhaltigen Fliessgewasser und Uberpriifung des ermittelten Ertrags-
vermdgens alle 10 — 15 Jahre (total 1670 km Fischgewasser).

Bedarfsweise Untersuchungen in Seen mit Netzen, Echolot und Tauchgangen
Auswertung und Interpretation der Fangstatistik und Vergleich mit Bonitierung
Monitoring der Wanderfische in der Fischtreppe Reichenau

Monitoring Fischbestand und Gewasserentwicklung in Revitalisierungsstrecken - Er-
folgskontrollen

Markierungsexperimente und spezielle Forschungsprojekte nach Bedarf

Mithilfe bei nationalen und internationalen Projekten

VV VVVY 'V

Die erarbeiteten Grundlagen sind zu dokumentieren und zu archivieren. Die daraus
abgeleitenden Erkenntnisse sind laufend umzusetzen.

c¢) Entscheidungsfindung

Im Rahmen dieser Leitlinie ist es nicht méglich und es wird auch bewusst darauf verzichtet, ein
.Kochrezept” fur einen erfolgreichen Besatz darzulegen. Dennoch soll eine Entscheidungshilfe,
ob Besatzmassnahmen durchgefihrt werden sollen oder nicht, mit einem Ablaufschema (Abbil-
dung 1) gegeben werden. Als einleitender Grundsatzentscheid soll eine Differenzierung nach
»hydromorphologisch gestérten Gewassern mit keiner oder geringer Wildfischpopulation“ und
~hydromorphologisch intakten Gewassern mit bestehender Wildfischpopulation® erfolgen. In
erstgenannte Kategorie an Gewasser sollte grundsétzlich kein Besatz durchgefliihrt werden. Die
Entscheidungsgrundlage fir diese Differenzierung bildet die Bewertung des vorhanden Fisch-
bestandes und des Lebensraumes (siehe Punkt b).
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In Zusammenar- 5-jahrige Durch- 2.1.a)
beit mit anderen fihrung von Wie-
fischereilichen deransiedlungsver v
Gremien die suchen
Wiederansiedlung Beseitigung der Fortpflan-
planen und durch- zungsbeeintrachtigung
fihren
v
Schrittweise Reduzierung der Besatzzahlen Uiber 3 Jahre
und regelm. Fangkontrollen / Erfolgskontrollen (Kap.2.1.e)

Die Fangzahlen Die Fangzahlen
bleiben gleich oder |« > verringern sich
erhdhen sich sogar

\ 4 v
Einstellung der Besatzmassnahmen
Besatzaktivitaten sind sinnvoll
Abbildung 1:  Ablaufschema zur Entscheidung Uber die Durchfihrung von Fischbesatz. Griin = Be-

wertung; Gelb&Rot = Handlungsempfehlung (Modifiziert nach Leitlinie zum Fischbesatz
in Nordrhein-Westfalen)

d) Erfolgskontrollen

Auf der Grundlage eigener Erfahrung aber auch mit gezielten Untersuchungen soll geprift wer-
den, ob Besatzmassnahmen, so wie sie im Sinne der Bestandeserhaltung bisher durchgefiihrt
wurden, sinnvoll und effektiv sind oder nicht. Die Erfolgskontrolle unserer Besatzmassnahmen
kann nicht von heute auf morgen durchgefihrt werden. Ein seriése Uberprifung des Besatzer-
folges ist ein mehrjahriger Prozess, welcher ab 2005 eingeleitet werden soll. Auch ist es nicht
moglich, in samtlichen Gewéassern wo Besatz erfolgt, dessen Erfolg zu tberprifen. Vielmehr soll
man sich in einer ersten Phase auf die Uberprifung jener Gewéasser konzentrieren, wo man
sich Uber den Grad des natlrlichen Reproduktionserfolges nicht im klaren ist. Jeder Hauptfi-
schereiaufseher hat sich daher in einem ersten Schritt Gedanken dartber zu machen, wieso ein
Gewasserabschnitt bewirtschaftet wird und welches der Grad der Naturverlaichung ist. Wo be-
steht Bedarf einer Uberprifung?
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Auf Grund der finanziellen, materiellen und personellen Mitteln, die dem AJF fir eine Erfolgs-
kontrolle des Besatzes zur Verfligung stehen, sollen primar zwei Methoden zur Anwendung
kommen: Markierung der Besatzfische sowie schrittweise Reduktion der Besatzmenge. Beide
Methoden sind an zugehdrende Kontrollabfischungen gekoppelt, welche zur Schonung der Fi-
sche mit einer angemessenen Periodizitat (6 — 12 Monate) erfolgen sollen.

Markieren der Besatzfische

Wollen wir wissen, wie viele der von uns eingesetzten Fische nach einem, zwei oder drei Jah-
ren noch im Gewasser sind oder wie viele Besatzfische schlussendlich das Fangmass erreichen
und von den Fischern abgeschépft werden kdnnen, missen die Besatzfische als solches wie-
der erkennbar sein. Wir missen also unsere Fische vor dem Aussetzen markieren. Am ein-
fachsten und billigsten, aber nicht minder effektiv, ist ein Fettflossenschnitt bei Salmoniden. Da
die Fettflosse nach einem sauberen Schnitt nicht nachwéchst, ist der Fisch auf Lebzeiten als
Besatzfisch identifizierbar. Ein erster Probelauf hat gezeigt, dass auch Bachforellen ab einer
Totalldnge von 3 cm mit einem Fettflossenschnitt sauber markiert werden kénnen. Auf diese
Weise kdnnen rund 300 Fische pro Person und Stunde gekennzeichnet werden. Somit ist ein
Markieraufwand von 10'000 — 12’000 Sémmerlinge pro Jahr und Bezirk realistisch und vertret-
bar. Es gilt nun pro Fischereibezirk jenes Gewasser bzw. jene Gewasserabschnitte zu identifi-
zieren, welche in einer ersten Phase far rund 3-5 Jahre mit markierten S6mmerlinge besetzt
werden sollen. Primér sollte sich das Augenmerk auf Nebengewasser bzw. kleinere Hauptge-
wasser richten, auf deren ganzen Lange nicht mehr als 10-12'000 S6mmerlingen besetzt wer-
den und wo Naturverlaichung potentiell mdéglich ist. Zur Uberprifung des Besatzerfolges ist es
notig, in den ausgewahlten Fliessgewassern im Jahresrhythmus eine Kontrollabfischung durch-
zuflihren und die Ergebnisse graphisch darzustellen (Abbildung 2).

Die detaillierte Weisung betreffend dem Markieren von Besatzfischen und anschliessende Kont-
rollabfischungen ist dem Anhang 2 zu entnehmen.

Schrittweise Reduktion der Besatzmenge

Wahrend ein totales Aussetzen des Besatzes in einem Gewasser um zum schauen was mit
dem Ertrag passiert, grosse Risiken in sich birgt, ist eine schrittweise Reduktion der Besatz-
menge ein durchaus legitimes Mittel um den Besatzerfolg zu Gberprifen. Anzustreben ist eine
schrittweise Reduzierung der Besatzmenge Uber 3 — 5 Jahre mit zugehérenden Fangkontrollen.
Diese Methode erfordert eine Fangstatistik und die Erstellung einer Grafik entsprechen der Ab-
bildung 3. Die Gegenulberstellung des nach Aufwand gewichteten Fang (CPUE) und der Be-
satzzahlen zeigt im Laufe der Jahre, ob zwischen Fang und Besatz ein Zusammenhang be-
steht.

Die jahrliche Reduzierung des Besatzes sollte mindestens 25% betragen. Dieser untere
Schwellenwert rihrt daher, dass jahrliche Schwankungen des Fischbestandes von ca. 25%
nicht ungewdhnlich sind, d.h. auch der Fangerfolg kann in dieser Gréssenordnung schwanken.
Im Gegensatz zur oben beschriebenen Markiermethode eignet sich die Anwendung der schritt-
weise Besatzreduktion auch fir grosse Gewasser mit hohen Besatzzahlen. Die Auswahl der
Gewasser sollte sich aber auch in diesem Fall auf jene konzentrieren, wo ein gewisser Anteil an
Naturverlaichung vermutet wird. Schlussendlich will man ja herausfinden, ob dieser Anteil an
nattrlicher Reproduktion das nattrliche Ertragsvermégen abdeckt oder nicht.

Die Vorgehensweise bei der Interpretation der Fangstatistikzeitreihen in Gewéassern mit schritt-
weiser Reduktion des Besatzes ist dem Anhang 2 zu entnehmen.
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Abbildung 2: Fiktives Beispiel von Uberlebensraten von Besatzforellen (Sémmerlinge) in zwei Gewas-
sern. Gewasser A: Besatz unangebracht, da Besatzfischanteil bei den Massfischen un-
bedeutend; Gewésser B: Besatz angebracht, da die meisten Massfische aus dem Besatz
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Abbildung 3: Fiktives Beispiel einer Besatz- und Fanganalyse in einem Fliessgewasser. Bei weitge-
hend gleichem Fangerfolg wurde der Besatz kontinuierlich reduziert.
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€) Besatz mit einheimischen Fischarten
Bachforelle

Die Fliessgewasser des Kantons Graublnden sind fast ausschlieBlich der Forellenregion zuzu-
rechnen. Die Bachforelle ist und bleibt also bei der kantonalen Besatzpolitik die zentrale Art.
Die Bachforelle soll in ihrem Bestand erhalten und in beeintrachtigten Regionen geférdert wer-
den. Wo immer von einem Besatzerfolg mit der Bachforelle ausgegangen werden kann, ist die-
se Art gegenliber anderen Salmoniden vorzuziehen, dies gilt insbesondere auch fiir Stauhal-
tungen und Bergseen. Es macht jedoch keinen Sinn, Bachforellen in Fliessgewassern oder ste-
henden Gewdassern auszusetzen, die unter technischen Gesichtspunkten so stark ausgebaut
sind, dass keine Unterstdnde vorhanden und/oder keine flach tGberstrémte Abschnitte mit gerin-
ger Fliessgeschwindigkeit ausgebildet sind. Auch von einem Besatz in starken Schwallstrecken
ist abzusehen. In Gebieten mit stark beeintrachtigten Talflissen ist der Besatz der Bachforelle
auf die Seitengewasser zu konzentrieren. Hochgelegene Bache, wo sich die Bachforelle natirli-
cherweise nicht fortpflanzen kann oder Gewésser die von Laichgebieten abgeschnitten sind
eignen sich besonders gut fir den Besatz. Die Menge an Besatzfischen pro Gewasserabschnitt
soll sich nach der Lebensraumauspragung des Gewassers, sprich nach Anzahl vorhanden Un-
terstandsmaglichkeiten ausrichten.

Das Besatzmaterial soll hauptsachlich aus den Laichprodukten wildlebender Fische gewonnen
werden (offene Laichtier-Bewirtschaftung). Dazu sind jahrlich und wo méglich in Zusammenar-
beit mit den Fischereivereinen Laichfischfange durchzufiihren. In Regionen, wo sich der Laich-
fischfang als schwierig erweist und die Menge an gewonnenem Laichmaterial starken Schwan-
kungen unterworfen ist, soll ein Muttertierstamm an Bachforellen in der FZA gehalten werden
(geschlossene Laichtierbewirtschaftung). In diesen Regionen sind aber samtliche Bemihungen
zu treffen, um wieder gute Bestande an wildlebenden Laichtieren aufzubauen. Die Laichfisch-
fangertrage (Anzahl gefangene Rogner und Milchner) sind zu dokumentieren und Zeitreihen
sind zu erstellen. Den Grinden fir zurlickgehende Ertrage beim Laichfischfang ist mit héchster
Prioritat nachzugehen.

Um eine mdoglichst hohe genetische Variabilitdt bei den Nachkommen zu erzielen, sollten aus
einer Laichfischpopulation minimal 50 Individuen zur Laichmaterialgewinnung herangezogen
werden. Um einer genetischen Verarmung und dem Verlust wesentlicher Erbinformationen ent-
gegenzuwirken, soll beim Streifen ein Geschlechterverhéltnis von 1:1 angestrebt werden. Ideal-
erweise soll der Rogen von 3 Weibchen mit der Milch von 3 Mannchen befruchtet werden. Hier-
zu muissen die Samen der Mannchen separat in einer Schissel aufgefangen werden, erst an-
schliessend erfolgt die Durchmischung mit den Eiern.

Die Aufzucht der Bachforellenbrut erfolgt in den kantonalen FZA'’s. Vorgestreckte Brut kann zur
Weiterzucht bis zum Sémmerling auch an Fischereivereine abgegeben werden.

Es sind keine Bachforellen &lter als 6 Monate zu besetzen. Versuchsweise soll in den nachsten
Jahren in geeigneten Gewasser der Besatz mit Bachforellen-Vorsémmerlingen oder angefutter-
ter Brut erfolgen.

Seeforelle

Die Seeforelle soll in ihrem Bestand erhalten und geférdert werden. In den FZA’'s Ems,
Rothenbrunnen, Trun und Klosters sollen genligend S6mmerlinge der Seeforelle herangezogen
werden um Albula (bis Solis), Ziel ist es, dass sich nebst einem residenten Bachforellen und
Seeforellenbestand in diesen Gewassern auch die migrierende Form der Seeforelle ausbildet,
welche als Jungfisch in den Bodensee abwandert. Der Laichtiergewinnung soll wie bis anhin an
der Fischtreppe beim KW Reichenau erfolgen. Fir die FZA Klosters ist ein kinftiger Laichfisch-
fang im untersten Abschnitt der Landquart in Betracht zu ziehen. Zwecks Sicherung an Laich-
material in aufstiegsschwachen Jahren sollen in der FZA Ems Muttertiere der Seeforelle gehal-
tert werden. Hinterrhein (bis Rongellen), Vorderrhein bis Disentis, Alpenrhein, Plessur und
Landquart zu besetzen. Sonstige Kriterien bezlglich Besatz und Aufzucht sind analog jenen der
Bachforelle.

Als weitergehende Massnahme soll die Aufwanderung der Seeforelle beim KW Reichenau wei-
terhin dokumentiert werden Alternativen zur Reusenkontrolle sind schnellstméglich umzusetzen
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(VideoUberwachung). Massnahmen zur Verbesserung des Fischabstieges beim Wehr in
Reichenau sind in die Wege zu leiten. Lebensraumverbesserungen in den ehemaligen Laich-
gebieten der Seeforelle sind voranzutreiben. Ansonsten bietet der Kanton Graubinden Hand
bezlglich der Férderungsprogrammen internationaler Institutionen wie die IRKA oder die IBKF.

Asche

Zur Zeit ist kein Besatz mit Aschen vorgesehen. Sollten sich die Lebensraumbedingungen im
Alpenrhein und im Hinterrhein aber verbessern, kann ein Initialbesatz mit der Asche in Betracht
gezogen werden. Ahnliche Uberlegungen gelten auch flr die Moesa, wo diese Fischart bis En-
de Siebzigerjahre noch prasent war. Abstimmung mit dem Kanton Tessin sind diesbezlglich
nétig. Im Engadin soll die Aschenpopulation von nationaler Bedeutung weiter beobachtet wer-
den und mit Markierversuchen sollen die Erkenntnisse bezuglich Wanderverhalten vertieft wer-
den. Bezlglich den anstehenden strukturellen und hydrologischen Veranderungen im Inn von
Celerina bis Gravatscha, Cristansains und Flaz, soll ein spezielles Augenmerk auf die Populati-
onsentwicklung der Asche gerichtet werden. Besatztechnische Massnahmen auf Grund veran-
derten Rahmenbedingungen sind nicht auszuschliessen.

Hecht

Der Besatz mit Hechten beschrankt sich auf den Lag Grond in Laax. Zum Zweck der Bestan-
des-Regulierung an Cypriniden und Attraktivitatssteigerung der Fischerei werden im Juni jahr-
lich rund 300 vorgestreckie Hechtbritlinge besetzt. Das Besatzmaterial wird ausschliesslich
Uber das Fischereiinspektorat Zirich bezogen. Beim Besatz muss darauf geachtet werden,
dass die kleinen Hechte wegen ihres Kannibalismus mdglichst weitraumig im Uferbereich des
Besatzgewassers verteilt werden. Die kleinen Tiere missen am Besatzort genug Deckungs-
maoglichkeiten vorfinden (Baumwurzeln, Wasserpflanzen) und raumlich weit genug voneinander
getrennt werden.

Far den Strémer, die Groppe, die Nase und die Bartgrundel bleibt der Schutzstatus bis auf wei-
teres bestehen. Obwohl fur keine der Arten zur Zeit Besatzmassnahmen vorgesehen sind, sol-
len die Anstrengungen bezlglich Erhaltung und Férderung der Restbestande intensiviert wer-
den. Eine Wiedereinblrgerung der Bartgrundel im Minstertal soll im Rahmen des Projektes
Biospharenreservat weiterverfolgt werden.

Sollte sich der Lebensraum im Alpenrhein wieder verbessern kann ein Initialbesatz mit Nasen in
Betracht gezogen werden. Ansonsten sind die Anstrengungen zum Schutz dieser Arten auf na-
tionale und internationale Bestrebungen auszurichten.

Fir die einst heimische marmorierte Forelle laufen im Rahmen eines EU Intereg lIl-
Programmes Bestrebungen, diese Art im Kanton Tessin wieder zu etablieren. Die Moesa als
angrenzendes Fliessgewéasser wird friher oder spater allenfalls wieder als Lebensraum fir die
marmorierte Forelle eine Rolle spielen. Der Kanton Graublnden bietet innerhalb dieses Projek-
tes Hand um die Wiederansiedlung zu stitzen.

FlOr samtliche anderen einheimischen Fischarten sind weder Besatz noch anderer Férderungs-
massnahmen vorgesehen. Es gilt der Erhaltungsstatus. Bezliglich der Elritze als einzig erlaub-
ter Kéderfisch werden die Massnahmen Uber die FBV geregelt.

f) Besatz mit fremden Fischarten

Eingeflihrte Fischarten sollen das Gedeihen der einheimischen Fische nicht beeintrachtigen.
Der Einsatz darf nur in Gewdsser erfolgen, in denen die einheimischen Fische nicht aufkom-
men. Zwecks Attraktivitatsteigerung der Fischerei und Verminderung des Befischungsdruckes
an kritischen Gewassern kann der Besatz von Baggerseen, Stauhaltungen und in Ausnahmefal-
len auch Bergseen mit fremden Fischarten in Betracht gezogen werden, sofern die einheimi-
schen Fischarten nicht denselben Zweck erflllen kénnen. Die Ausscheidung solcher Gewasser
soll sich auf Regionen beschrénken, wo die fischereilichen Verhéltnisse als unbefriedigend ein-
gestuft werden. Es soll damit einem Abwandern der Fischer in Regionen mit guten Verhéltnis-
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sen vorgebeugt werden, und dem zunehmenden Befischungsdruck an intakten Gewassern ent-
gegengewirkt werden. Dabei hat sich der Besatz an die gesetzlichen Vorgaben gemass Anhang
3 der Verordnung zum Bundesgesetz Uber die Fischerei (VBGF) zu halten. Der Besatz von
Fliessgewassern mit landesfremden Arten wird nicht gebilligt.

Regenbogenforelle

Die Regenbogenforelle soll in gewissen abgeschlossenen Gewéassern (ohne freie Fischwande-
rung in den Ober- und Unterlauf) in Nord und Mittelblinden wieder besetzt werden. In welchen

Stauhaltungen und Baggerseen dieser Attraktivitatsbesatz vertretbar ist, und wie ein allfalliger

Besatz durchzuflhren ist, ist in einem separaten Konzept geregelt (Anhang 3).

Seesaibling

Mit Ausnahme des Lagh de Cama und allenfalls Lago d’Isola und Lago Moesola ist kein Besatz
mit dieser zwar schweizerischen aber nicht blndnerischen Fischart vorgesehen. Im Gegenteil,
in einigen Seen hat sich diese Art so gut etabliert, dass Uberpopulationen und damit verbunde-
ne Verbuttungserscheinungen auftreten koénnen. Auf Grund dieser Tatsache soll die
Bestandesliberwachung des Seesaiblings im Silsersee weitergefiihrt werden. Eine Ausdehnung
dieser Uberwachung auf andere See ist zur Zeit nicht vorgesehen, Massnahmen um der
Verbuttung in gewissen Bergseen entgegenzuwirken sind dennoch in besatzplanerische Uber-
legungen miteinzubeziehen.

Namaycush

Der Besatz dieser Fischart soll in hochgelegenden Bergseen, in denen die Bachforelle nicht gut
gedeiht als Option offen gehalten werden. Eine Evaluation méglicher Bergseen, bei der ein Be-
satz mit Namaycush aus biologischer aber auch aus bedarfstechnischer Sicht (ist es flr den
Fischer attraktiv? Zugéanglichkeit?) Sinn macht soll in die Wege geleitet werden (Anhang 4). Je
nach Menge der zu besetzenden Seen, soll das Besatzmaterial zugekauft (Kt. Glarus) oder
selbst herangezogen werden. Diesbezlgliche Erfahrungen wurden und werden in der FZA St.
Moritz gemacht. Anzustreben ware ein Besatz von Bergseen, in denen die natlrliche Reproduk-
tion nicht funktioniert und somit die Bestandesentwicklung stets unter der Kontrolle des Bewirt-
schafters beleibt. Ein Initialbesatz mit der Annahme, dass sich der Namaycush in den besetzten
Seen selbst erhalten kann, soll nur dort versucht werden, wo die Nahrungsgrundlage ausrei-
chend ist. Im Gegenzug sollen aber auch Uberlegungen angestellt werden, wie Bergseen in
denen die bestehenden Namaycush-Bestande Verbuttungstendenz zeigen anders Bewirtschaf-
tet werden kénnten.

Far sdmtliche anderen fremde Fischarten sind zur Zeit keine Massnahmen vorgesehen.

Fazit: Wie mit dem Workshop bereits eingeleitet, ist nicht das stille Konsumieren des vorlie-
genden Leitbildes ,Besatz* gefragt, sondern die aktive Mitarbeit und eine sachliche und kon-
struktive Kritik ist erwlinscht, um die kontroversen Diskussionen zum Fir und Wider des Fisch-
besatzes zu beenden und ungeldste Fragen ohne Vorurteile anzugehen. Oft kann durch besser
angepassten Fischbesatz ordentlich Geld gespart und trotzdem eine nachhaltige Ertragssicher-
heit erreicht werden. Die wichtigsten Massnahmen zum erfolgreichen Besatz sind zusammen-
fassend:

Besatznotwendigkeit Gberprifen,

wenn Besatz, dann Besatzmengen experimentell austesten, statt ungeprift Gberneh-
men,

gewasserokologische, fischereiliche aber auch 6konomische Entwicklungen beobachten
und einfliessen lassen,

Fang- und Besatzstatistiken filhren und auswerten,

Gewadsser individuell kennen lernen und

Erfahrungen untereinander und mit Fachleuten austauschen

VVYVY V VYV
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Die Umsetzung dieser Massnahmen braucht sicherlich Zeit, Geduld und auch den Mut, neue
Wege zu gehen. Der einmal eingeschlagene Weg soll zudem Uber langere Zeit verfolgt werden,
denn nur rdumliche und zeitliche Kontinuitat verspricht auch Wirkung zu zeigen.

2.2 Schutz und Pflege der Lebensraume

Massnahmen die zur Verbesserung des Gewassers selbst fihren sind auch fir das AJF vor-
rangig. Besatz soll schlussendlich lediglich nur als Hilfsmassnahme dienen, wenn andere
Massnahmen nicht mdéglich sind oder noch nicht durchgefiihrt wurden. Die Vision besteht
schlussendlich darin, dass sich der Schwerpunkt des Aufgabenkataloges eines Hauptfischerei-
aufsehers weg von zlchterischen Inhalten hin zu Aufgaben rund um die 6kologische Gewas-
serentwicklung (Lebensraum erhalten, planen und gestalten) verschiebt. Um dieser Vision na-
her zu kommen bildet der Schutz und die Pflege der Lebensrdume ein wichtiger Aspekt bei der
Erreichung unserer Zielsetzungen.

Es ist allerdings auch eine lllusion anzunehmen, dass bei den bestehenden Nutzungsinteressen
rund um unsere Fliessgewasser und Seen ohne Besatz eine ertragliche Fischerei aufrecht er-
halten werden kann. Ziel soll sein, einen Mittelweg zwischen Vision und lllusion zu finden, wel-
cher primar die Fische und ihren Lebensraum in den Vordergrund rickt ohne aber die Interes-
sen der Fischer, namlich einen angemessenen Fangertrag, zu vergessen.

Zwei Aufgabenbereiche bilden die zentralen Elemente im Tatigkeitsfeld des AJF bezlglich Le-
bensraum fur Fische und inre Nahrtiere: Erhaltung & Wiederherstellung

a) Lebensraumschutz (Erhaltung)

e Verhinderung oder Minimierung von technischen Eingriffen in die Gewasser im Rahmen von
Bauvorhaben: Konkrete Massnahmen, fachliche Begleitung der Projekte, Massnahmen zum
Schutz und zur Wiederherstellung der Gewasser, Planung und Ausfihrung von Ersatz-
massnahmen fur Beeintrachtigung der Fischgewasser, Abfischungen.

e Fachliche Begleitung von Stauraum-Spulungen und -Entleerungen: Ausarbeitung und Um-
setzung von Massnahmen zum Schutz der Lebensraume und der Fischbestande. Ausarbei-
tung neuer Bewilligungen in Zusammenarbeit mit dem ANU

e Erhaltung und Forderung der Gewasser im Rahmen der Nutzungs- und Richtplanung (z.B.
GEP)

b) Revitalisierung, Wiederherstellung der Fischgewasser

e Beseitigung von Wanderhindernissen: fachliche Begleitung in der Planung und Ausfihrung
der Projekte, finanzielle Unterstiitzung
- Ersatz von Sohlschwellen durch fischgangige naturnahe Sohlrampen
- Bau von Fischtreppen

e Reuvitalisierungsprojekte: fachliche Begleitung in der Planung und Ausflihrung der Projekte,

finanzielle Unterstutzung

- Naturnahe Neugestaltung von Gewassern: Aufweitung von Flissen, Auenrevitalisie-
rungen

- Wiederherstellung naturnaher Strukturen (eher punktuelle Massnahmen): Beseitigung
von Ufer- und Sohlverbauungen, Fischunterstande schaffen

- Wiederherstellung stillgelegter Kiesabbaugebieten und Materialdeponien im Gewéasser-
raum

e Hochwasserschutzprojekte: aktives Mitwirken bei der Planung und Durchfuhrung, Einste-
hen flr eine naturnahen Hochwasserschutzphilisophie
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e Finanzielle Unterstiitzung an Fischereivereine fur naturnahe Gewasserpflege und kleinere
Revitalisierungsmassnahmen

e Initiierung und Umsetzung eigener Projekte zur Aufwertung von Fischgewassern. Finanzie-
rung durch den Fonds aus den Fischereiabgaben.

e Durchfuhren von Erfolgskontrollen nach Revitalisierungen = Der Nachweis des Nutzens
einer Revitalisierung wirkt als Katalysator fur weitere Projekte

Fazit: Revitalisierungen von Gewassern haben im Allgemeinen erheblich gréssere positive
Auswirkungen als Besatzmassnahmen und sollten daher grundsétzlich Vorrang haben. Dies
lasst sich aber nicht Uberall durchsetzen, da die Mehrfachnutzung der Gewasser in der Regel
Kompromisse erfordert. Revitalisierung und Besatz stellen jedoch keinen Gegensatz dar, und
es spricht nichts dagegen beides zu tun, so lange man es am richtigen Ort tut. Bei Besatzmass-
nahmen ist das technische Handwerk und die Erfahrung des Hauptfischereiaufsehers im Vor-
dergrund; bei Revitalisierung ist seine gestalterische Phantasie, sein Verstandnis fur die Le-
bensraumanspriiche der aquatische Fauna und schlussendlich auch sein Mut neue Wege zu
gehen gefragt.

2.3 Fischereiliche Nutzung (Sportfischerei)

Bewirtschaftung und Lebensraumschutz dienen schlussendlich einem weiteren zentralen Ziel
des AJF: Die Gewahrleistung eines nachhaltig nutzbaren Fischbestandes fir die Patentfischer
in unserem Kanton. Die Fischerinnen- und Fischer im Kanton Graubunden sind schlussendlich
als unsere Kunden zu betrachten, die fur ihre finanzielle Leistung ans AJF auch eine entspre-
chende Gegenleistung erwarten. Fir ein selbsttragendes Amt, wie es das AJF darstellt, sind
zufriedenen Fischerinnen und Fischern Garant dafur, dass ein ausgeglichener Finanzhaushalt
maglich ist. Fischerinnen und Fischer sichern mit ihren Patentabgaben nicht nur Arbeitsplatze
auf unserem Amt, sondern leisten auch einen wesentlichen Beitrag an die jahrlich zur Verfu-
gung stehenden finanziellen Mittel fir Lebensraumverbesserungen.

Trotz dieser ,Abhangigkeit” gilt beim AJF nicht automatisch das Credo ,der Kunde ist Kbnig“. Es
liegt in der Aufgabe des AJF, eine angemessene Interessensabwagung zwischen Kundenbe-
dirfnissen und den Ansprichen der aquatischen Fauna und Flora vorzunehmen und einen
ausgewogenen Weg zwischen absolutem Schutz, nachhaltiger Nutzung und Ubernutzung ein-
zuschlagen.

Zur Regelung der fischereilichen Nutzung unserer Gewasser stehen dem AJF primar zwei Mittel
zur Verfugung: Gesetzliche Grundlagen (BFG, VBGF, KFG, VKFG) sowie die kantonalen Fi-
schereibetriebsvorschriften (FBV). Die Inhalte dieser Regelwerke sind so zu gestallten, dass
nebst einem effektiven Schutz der Fischfauna auch die Auslbung einer attraktiven Fischerei
moglich ist. Wahrend die Fischereigesetzgebung mit ihren Bestimmungen die Grundregeln der
Fischereiausubung definiert, welche fur einen langeren Zeitrahmen ihre Bestandigkeiten besit-
zen, so sind die FBV einem dynamischen Prozess unterworfen, welcher auf neue Erkenntnisse
und Bedurfnisse reagieren kann und soll. Nichts desto trotz sollen die FBV aus Kontinuitats-
und Kostengriinden hochstens alle 3 Jahren revidiert werden. Die Ausarbeitung der FBV hat
dem Grundsatz zu folgen, dass die Regelungen mdglichst einfach und nachvollziehbar sind.

Betreffend Méglichkeiten zur Attraktivitatssteigerung der Fischerei bzw. Vereinfachung der FBV
wurden im besagten Workshop vom 16./17. Juli 2004 folgende Ideen eingebracht, welche in
den nachsten Jahren weiterfolgt werden sollen, deren Umsetzung aber (noch) nicht als verbind-
lich zu betrachten ist:

* Allgemeines Fischereiverbot aufheben. Der Zeitgeist hat sich dahin gewandelt, dass

diese Feiertage bezuglich der Ausibung der Fischerei keinen Sonderstatus mehr dar-
stellen sollten.
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e Schontage abschaffen und im Gegenzug das Tageslimit auf 3 (ev. 4) senken. Der Fi-
scher schatzt es wahrscheinlich mehr, jeden Tag fischen gehen zu kénnen dafir aber
weniger fangen zu darfen. Man ist freier in der Ausibung der Fischerei und kann so
gunstige Wetterverhaltnisse oder die personliche Freizeit besser nutzen.

* Anzahl Angelgerate nicht limitieren. So lange nicht mehr als das Tageslimit gefangen
wird, spielt die Anzahl verwendeter Gerate oder Haken keine Rolle. Es gilt allerdings zu
bedenken, dass bei der Verwendung mehrerer Geratschaften auch die Wahrscheinlich-
keit steigt das Tageslimit zu erreichen. Mit einem Angelgerat ist dies weniger der Fall.
Argument gegen unlimitierte Anzahl Fanggerate: Beaufsichtigung ist schwierig und wenn
Fange gleichzeitig an verschiedenen Geratschaften geschehen, ist tiergerechte Anlan-
dung nicht mehr gewabhrleistet.

o Freie Wahl der Technik (zusammenhangende Schnure, Handangel, Beschwerung der
Schnur, Art des Feumers). Auch hier gilt schlussendlich die Einhaltung des Tageslimit.
Es ist egal wie die Fange erzielt wurden, solange sie tiergerecht sind.

* Eisfischen innerhalb Saison soll méglich sein solange der Grundsatz der Tagesfanlimite
aufrecht erhalten wird.

Saisonfanglimit anstelle eines Tagesfanglimit.
Eroffnung der Fischerei regional unterschiedlich gestalten. Eréffnung 15. April in gewis-
sen Gewasserstrecken (Haupttalflisse) tberall im Kanton.

* Preise fur Tagespatent sowie fur Wochen-, und Halbmonatspatent fur ausserkantonale
Fischer senken. Vor allem der Preis von 46 CHF fir ein Tag Fischen halt viele Touristen
davon ab, ein Patent zu l6sen. Das Argument, dass ein Tag Skifahren noch teuerer ist,
ist nicht stichhaltig. Der Fischer erhalt fir seine Investition keine garantierte Gegenleis-
tung, der Skifahrer hingegen schon.

o Mehr kirzere Schonstrecken, v.a in bestandestarken Strecken welche angrenzend an
gute Laichplatze liegen. Diese Schonstrecken sind sowohl fir Fischer als auch fur den
Laichfischfang tabu. Diese ,Asyle” kdnnen als ,Reservoir fir die Besiedlung weiter oben
oder unten gelegene Gewasserabschnitte dienen. Die Asyle sind periodisch zu wech-
seln, damit Fischer ab und zu vom dortigen Bestand profitieren kdnnen.

Fazit: Das AJF hat sich in gewissem Ausmass auch als Dienstleistungsbetrieb zu betrachten.
Der Dienst ist die Anstrengung um Gewahrleistung eines angemessenen Fischbestandes, wel-
cher von den Kunden (Fischerinnen und Fischer) jahrlich abgeschopft werden kann. Das AJF
hat aber auch die Verantwortung, Regeln aufzustellen, welche einen nachhaltigen Ertrag si-
chern, den Fischer aber nicht gleichzeitig in seinen Freiheiten bezlglich der Austbung der Fi-
scherei zu stark einschranken. Das AJF strebt aber nicht danach, moglichst viele Patente zu
verkaufen, sondern maoglichst viele zufriedene Fischer zu haben, welche ihrer Verantwortung
gegenuber der Artenvielfalt und einem ausgewogenen Fischbestand in den Blndner Gewasser
bewusst sind.

2.4 Offentlichkeitsarbeit

Wer nicht wahrgenommen wird, kann auch nichts bewirken. In diesem Sinne muss das AJF und
seine Mitarbeiter offensiver auf der 6ffentlichen Blihne agieren. Es sollen vermehrt fischereiliche
Themen auf den zur Verfugung stehenden offentlichen Plattformen aufgegriffen und prasentiert
werden. Die Fischerei mit ihren Anliegen soll einen Schritt nach vorne, hin zu den Leuten wa-
gen um aus dem Schatten der medienprasenteren Jagd zu treten. Ziel soll sein, das Inhalte
rund um die Fische und Fischerei Eingang ins Bewusstsein einer breiten Offentlichkeit finden.
Die Mittel und Wege, um sich in der Offentlichkeit starker zu positionieren sind vielfaltig. Dies-
bezlgliche Anregungen aus der Basis und die Vorstellungen des AJF decken sich mehrheitlich
und es sollen in Zukunft nach Mdglichkeit folgende Anstrengungen unternommen werden:

* Internetauftritt ausbauen, ev. mit speziellen Inhalten fur Jugendliche

* Medienprasenz erhohen: Aktuelle Themen in Tageszeitungen und Zeitschriften aufgrei-
fen
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e Lehrmittel fur Graubinden erstellen: Ausbauféhiger Ordner mit Faktenblattern zur Fi-
scherei und anverwandte Themen

o Fischereiliche Publikationen des AJF vorantreiben: ,Fische & Krebse des Kantons

Graublnden®, ,Die Bindner Fischerei®, etc.

Vortrage zu fischereilichen Themen anbieten

(Wander)-Ausstellung (ahnlich ,Phanomen Biindner Jagd®)

Tag der offenen Tar in den Fischzuchtanstalten

Mehr Werbung fur Bundner Fischerei machen - Aktionswochen organisieren

Patentverkauf per Post und/oder Internet prifen

e o & o @

Es wéare zudem wianschenswert, wenn sich der kantonale FV bezlglich relevanten
fischereilichen und gewasserdkologischen Problemen auch in der Offentlichkeit starker enga-
gieren wirde. Gerade in Zeiten wo die Gewasser unter starken Druck geraten, ist die Stimme
der Fischer unentbehrlich um gegen problematische Eingriffe zu opponieren.

Das AJF ist sich bewusst, dass mit den bestehenden Arbeitskapazitaten die Umsetzung oben
genannter medialen Vorstdsse, nur begrenzt mdglich ist. Will man ein einigermassen professio-
nelles Produkt erhalten, ist die Auftragsvergabe an externe Stellen unumganglich.

Fazit: Die Bundner Fischerei und der ihr nahe liegende Themen fristen beziglich ihrer Prasenz
auf der offentlichen Biihne ein stiefmutterliches Dasein. Das AJF und seine Mitarbeiter missen
sich in Zukunft vermehrt die Mittel der Medien zu Nutze machen, um die Fischerei den Leuten
naher zu brlngen Gerade im Zuge einer bevorstehenden Initiative zur Abschaffung der Jagd
und Fischerei in der Schweiz ist es wichtig, dass die Offentlichkeit aus erster Hand iiber Nutzen
und Zweck der Fischerei informiert wird und man klar macht, dass eine nachhaltige Fischerei
nicht den 6kologischen Grundséatzen widerspricht.

Abschliessend soll noch erwahnt werden, dass die vier Grundpfeiler dieses fischereilichen Leit-
bildes keineswegs den Aufgabenkatalog des AJF ausschopfen. Unter den vielen weiteren Auf-
gaben, die das AJF und seine Mitarbeiter wahrzunehmen haben, sind die Themenbereiche For-
schung sowie die Aus- und Weiterbildung dahingehend zu erwahnen, als diese ebenfalls einen
wichtigen Beitrag zur Zielerreichung leisten.
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Adaptionstraining fur Besatzfische in der Fischzucht

Hintergrund und Problematik

Bei der Heranzucht von Besatzfischen in Fischzuchten, in denen im wesentlichen
Rundstrombecken und Langstrombecken eingesetzt werden, fehlt den Fischen beim
Heranwachsen ein wesentliches Element: Die nattrliche Umgebung.
Nachteile von Besatzfischen aus Zuchten mit kiinstlichen Halterungsverhaltnissen umfassen im
Wesentlichen:
e Probleme mit der Umstellung von Kunstfutter auf Naturnahrung
o Akklimatisierungsprobleme  (unterschiedliche  chemische, physikalische und
habitatbezogene Parameter in der Fischzucht und im Besatzgewasser)
* Fehlender Aufbau eines sozialen Gefuges; keine Differenzierung zwischen Ruheposition
und Fressposition (fehlende Strukturen im Aufzuchtsbecken)
Gestortes Fluchtverhalten (infolge Fehlens von Pradatoren)
Erhdhte Aggressivitat (durch hohe Fischdichten)
Keine Pragung (,Homing®) an Laichplatz und Gewasser

Bei Besatzmassnahmen mit unangefutterter Brut treten diese Punkte noch nicht zu Tage. Mit
langerer Aufenthaltszeit in der Zucht und dadurch zunehmender GrOosse bzw. Alter der
Besatzfische werden die oben genannten Probleme freilich grosser und die Fische immer
ungeeigneter fur ein Leben im Wildgewasser. Daher sind sowohl ein Besatz mit moglichst
jungen Fischen, wie auch ,naturliche” Halterungsmethoden (Teiche, Aufzuchtsbéche)
anzustreben. Aber auch unter kunstlichen Aufzuchtsbedingungen kann den genannten
Domestizierungserscheinungen entgegengewirkt werden. Die Besatzfische werden, um es
etwas salopp auszudriicken, fir das Leben im Wildgewasser trainiert. Voraussetzung dafir ist,
dass wichtige Gesichtspunkte bereits in den Zuchtanstalten beachtet werden bzw. die
Lebensbedingungen in den Halterungen entsprechend gestaltet werden.

Adaptionstraining

Folgendes Adaptionstraining der Besatzfische in der Fischzucht ist mdglich:

* Die Fischdichten in den Aufzuchtsbecken sind zu reduzieren, Massenhaltungen, die zu
verstarkter Aggressivitat von Zuchtfischen fuhrt (Bsp. Flossenschaden), zu vermeiden.

e Einbringen von Strukturen (Steinblocke, Substrat, Holz, dunkler Hintergrund) in die
Aufzuchtbecken ermdglicht den Fischen eine Differenzierung zwischen Ruheposition und
Futterstelle. Strukturen in den Aufzuchtsbecken steigern nachweislich Wachstum und
Uberlebensraten von Besatzfischen.

Konstante Wassertemperaturen sollten vermieden werden.

Die Aufzucht der Besatzfische erfolgt in der standigen Strémung.

Die Adaptierung an Rauber erfolgt durch:

a) Haltung von Raubern mit einer gewissen Anzahl von Beutetieren hinter einer
Glasscheibe (Lernen durch Beobachten);

b) Direkte Einbringung von Raubern in das Aufzuchtsbecken (zeitlich limitiert)

c) Einbringung von Wildfischen, die ein naturliches Fluchtverhalten zeigen

e Nahrung: Kunstfutter muss auch unter Wasser in die Aufzuchtsbecken eingespunhit
werden (Zuchtfische sind aufgrund konventioneller Fitterungsmethoden sehr
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oberflachenorientiert und haben daher Schwierigkeiten, Futter in der Wassersaule oder
am Boden aufzunehmen).Wenn mdglich, ist Naturnahrung zu futtern (zumindest einige
Wochen vor Besatz).

e Kurzer Aufenthalt in Naturteichen (1 — 2 Wochen vor dem Besatz) erhoht die
Uberlebensrate von Besatzfischen im Wildgewasser.

Umsetzung

Die Praxisvertraglichkeit der einzelnen Massnahmen ist zu prufen. Wo mdoglich und mit
vertretbarem Mehraufwand machbar, sollen oben genannte Adaptionsmassnahmen erprobt
werden. Die Erfolge solcher Massnahmen wurden schon des Ofteren nachgewiesen. Es gilt das
Prinzip ,Versuchen schadet nicht‘. Eine gewisse Offenheit gegeniber solchen alternativen
Aufzuchtsmethoden ist jedoch Voraussetzung

AJF, MM, 12.01.05
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Erfolgskontrolle Besatz

Ziel: Klarheit Giber den Erfolg bzw. Effektivitat des getatigten Besatz zu
erhalten. Welchen Beitrag leisten Besatzfische im Vergleich zur
Naturverlaichung an den Fischbestand in ausgewéhlten Gewéassern?

Hintergrund

Die Uberlegungen welche der angestrebten Erfolgskontrolle der Besatztatigkeit zu Grunde
liegen sind dem Fischereikonzept 2000+ (Kapitel 2.1 Abschnitt d) zu entnehmen. Im
vorliegenden Anhang soll nun naher auf die Methodik der zwei Méglichkeiten von
Erfolgskontrollen eingegangen werden.

a) Markieren der Besatzfische

Wahrend 5 Jahren (Start 2005/2006) sollen in den in Tabelle 1 ausgewiesenen Gewassern des
Kantons mit Fettflossenschnitt markierte Sémmerlinge der Bach- oder Seeforelle besetzt
werden. Insgesamt sollen jahrlich rund 45'000 markierte Besatzfische in die Fliessgewassers
des Kantons ausgebracht werden. AnschlieBende Abfischungen sollen Aufschluss Uber den
Anteil verbleibender Besatzfische im Gewasser geben.

1. Markieren der Fische

Die Erfahrung zeigt, dass mit den vorhandenen personellen Ressourcen maximal 10'000 —
12'000 Besatzfische pro Fischereibezirk markiert werden kénnen. Diese Menge ist mit 5 Leuten
in zwei Arbeitstagen zu bewaltigen. Es zeigt sich auch, dass das Handling fir einen
Fettflossenschnitt bei einer Kérperlange des Fisches < 5 cm kaum mehr mdglich ist. Die far die
Markierung vorgesehenen Besatzfische sind also eher am Ende der Aufzuchtsperiode zu
markieren und zu besetzen.

Die zu markierenden Fische sind vorgangig zu betduben. Die Anwendung von Nelkendl hat sich
dabei aber nicht bewéhrt. Um die Fische schnell und effektiv zu betduben sowie im Nachhinein
eine schnellere Erholung zu garantieren, ist vorzugsweise 2-Phenoxy-Ethanol zu verwenden
(0.2 ml pro Liter Wasser). Die Fische sollten jeweils nur in kleinen Mengen aufs Mal betdubt
werden. Dadurch soll gewahrleistet sein, dass ein betdubter Fisch umgehend dem Prozedere
des Fettflossenschnittes zugefuhrt und so schnellstméglich wieder in einen Frischwassertank
zurickgegeben werden kann. Fur einen reibungslosen Ablauf ist es von Vorteil, wenn sich eine
Person ausschliesslich auf den Arbeitschritt des portionenweisen Betaubens und Ruckflhrung
der Fische in den Frischwassertankt konzentriert. Vier weitere Personen beschaftigen sich mit
dem Schneiden der Fettflosse. Dies erfolgt mit einer gut geschliffenen Chirurgenschere
geeigneter Grosse. Es ist darauf zu achten, dass die Fettflosse ganz an der Basis nahe dem
Kérper abgeschnitten wird. Wird die Fettflosse nicht vollstdndig entfernt, besteht die Mdglichkeit,
dass diese Nachwachst. Nicht sauber abgeschnittene Fettflossen, sind in einem zweiten
Arbeitsschnitt vollstandig zu entfernen.

Um den Fisch fir den Fettflossenschnitt besser im Griff zu haben, empfiehlt sich an einer Hand
einen Chirurgenhandschuh zu tragen (Abb. 1).
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Abb. 1: Fettflossenschneiden bei Forellensémmerlingen.

Bevor die markierten Fische besetzt werden, sind diese wahrend mindestens 2 Tagen noch in
der Fischzucht zu héltern. Dies soll garantieren, dass sich die Fische vom Markierprozedere
erholen kénnen und man erkennen kann, falls eine erh6hte Mortalitét eintreten wirde. Der
Besatz der Fische erfolgt nach denselben Kriterien wie ein Besatz nicht markierter Fische.

Die Anzahl markierter Fische sowie die Menge des dazu verwendeten Narkosemittels sind
genau zu protokollieren und am Ende des Jahres in das vorgesehenen Dokument zu Gbertragen
und dem AJF abzugeben.

Die schlussendlich ausgesetzte Anzahl an markierten Fische ist im Besatzprotokoll pro
Gewasserabschnitt in die daflir vorgesehene Spalte fir die Erfolgskontrolle zu vermerken (Abb.
2).

Bezirk: | Einzugsagebiet: | Flache (ha):| Gewasser: FSA: Gew.Code: | Gewasserabschnitt:
F
3 Alpenrhein 0.55 Cosenzbach 208 3007001 |Anfang Dorf- Einmindung Rheinbett
Erfolgskontrolle
_— Anzahl pro prozentuale
" . Jahrlinge . ) )
- Yorsoém- | Sommer- hain 3dm- |Anzahl markierte Reduktion
Jahr |Art Britlinge . ) und ) ) . Bemerkungen
merlinge linge . merlingsein- | Besatzfische gegeniber
altere ) )
heiten Warjahr
1997 |Lacustris 500 909
1998 |Fario 500 909
1999 |Lacustris 2000 1818
2001 |Lacustris 1500 2727
2002 |Lacustris 1000 1818
2003 |Lacustris Tooo G364
2004 |Lacustris 1000 1818
| 2005 |Lacustris 1000 1818 1000 markiert mit Fettflossenschnitt

Abb. 2: Protokollieren der Anzahl markierten Besatzfische
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2. Erfolgskontrolle

Um Aufschluss darlber zu kriegen, wie gross der Anteil an Besatzfischen an der
Gesamtpopulation der Forellen in einem Gewasser bzw. Gewasserabschnitt ist, sollen die
Gewasserabschnitte mit markierten Besatzfischen sporadisch abgefischt werden. Um den
Fischbestand nicht durch eine allzu intensive Elektrofischerei zu beeintrachtigen, wird nur einmal
jahrliche eine Uberwachung durchgefihrt. Die Erfolgskontrolle soll jeweils im Frihjahr erfolgen
(erstmals also rund 9 Monate nach Besatz), damit markierte und unmarkierte 1* - Fische von
den unmarkierten 0*- Fischen zu unterscheiden sind. Mit zunehmendem Einbringen von neuen
markierten Jahrgangen wird es aber schwierig sein, den Anteil der Besatzfische am Jahrgang zu
ermitteln. Auf Grund der anzunehmenden unterschiedlichen Wachstumsraten innerhalb und
insbesondere zwischen den Gruppen (Markierte, nicht Markierte) wird es schwierig sein
zwischen aufeinander folgenden Jahrgangen grésserer Altersklassen zu unterscheiden. Daher
konzentrieren wir uns auf die genidgend aussagekraftige Messgrésse des Anteils Besatzfische
an der Population. Da Besatzfische und wilde Fische denselben Umwelteinflissen ausgesetzt
sind, kirzen sich mit dieser Messgrésse Stérungen von aussen (Bsp. Hochwasser) teilweise
weg. Ein weiterer Vorteil dieser Messgrosse ist die Tatsache, dass zur Ermittlung des
Verhéltnisses markierte/nicht markierte Fische eine qualitative punktuelle Abfischung
ausreichend ist. In grésseren Gewassern und bei mangelnden personellen Ressourcen sollen
also gezielt ,fischige“ Habitate punktuell befischt werden, dafir aber Uber eine langere
Fliessstrecke. In kleineren Gewassern soll aber wo mdglich, die bei den Testreckenbefischung
angewendete quantitative Methode eingesetzt werden (200 m Befischung). Hier kann man sich
allerdings auf einen Abfischungsdurchgang beschranken.

Zum dokumentieren der Erfolgskontrolle sollen dieselben Protokollblatter verwendet werden, wie
fur die Ubrigen Fischbestandesaufnahmen. In der Spalte Bemerkung soll ein Vermerk angefligt
werden, falls der Fisch markiert war. Zudem soll auf dem Protokollblatt klar zum Ausdruck
kommen, dass es sich um eine Abfischung zum Zwecke der Erfolgskontrolle der Besatztatigkeit
handelt (Abb. 3).

Abfischungsdaten: Datum:

Gewdsser-Mr.

Fisch Nr. DG Fischart Lange {cm) Gewicht (g) |Bemerkungen Kl
1 1 Bachforelle 24 B 161 markiert 1.08
2 1 Bachforelle 235 147 113
3 1 Bachforelle 277 220 1.04
4 1 Bachforelle 217 109 markiert 1.07
5 1 Bachforelle 295 304 markiert 118
G 1 Bachforelle 232 158 1.27
7 1 Bachforelle 215 57 057
8 1 Bachforelle 253 200 markiert 1.24
9 1 Bachforelle 232 125 1.00
10 1 Bachforelle 22.2 122 112
11 1 Bachforelle 216 120 1.19
12 1 Bachforelle 18.6 a3 1.29
13 1 Bachforelle 211 122 1.30

Bestandesaufnahme in Fischgewdssern Gewssser-Nr

Statistik-Nr..
Bearbeiter: Teststr.-Nr.. Erfogskontrolle

Abb. 3: Protokollieren der Anzahl wiedergefangenen, markierten Besatzfische

Y:\Daten\WINWORD' IRTSCHAFTUI 00 ha h: do




4

Zuséatzliche Notizen Uber spezielle Vorkommnisse im Gewasser wahrend des
Besatzexperimentes sind von zentraler Bedeutung. Insbesondere sind Informationen zu
Wasserfuhrung, technische Eingriffe, Hochwasser, etc. festzuhalten.

b) Besatzreduktion

Waéhrend der kommenden Jahren (Start 2005/2006) soll in den in Tabelle 2 ausgewiesenen
Gewassern des Kantons der Besatz an Sémmerlingen der Bach- oder Seeforelle schrittweise,
d.h. alle 3 Jahre, jeweils um mindestens 30% reduziert werden. Das Ausmass der Reduktion
(Anzahl Sémmerlinge bzw. prozentuale Reduktion) ist im Besatzprotokoll nach
Gewasserabschnitt genau festzuhalten (Abb. 4).

Bezirk: | Einzugsgebiet | Flache (ha) | Gewdsser FSA Gew.Code: | Gewasserabschnitt
F
5 Inn { En 7.08 Inn 408 4001012 |Wasserf. S-chanf- Einm. Ova Punt Ota
Erfolgskontrolle
- Anzahl prao prozentuale
- . Jahrlinge s . R
.. Vorsdm- | Sdmmer- hain 3om- Anzahl markierte Reduktion
Jahr  |Art Britlinge A B und ) ) N Bemerkungen
merlinge linge N merlingsein- Besatzfische gegeniber
altere ) i
heiten Varjahr
1994 |Fario 7000 989
1995 |Fario 2000 1130
1996 |Fario 5000 706
1997 |Fario 5000 706
1998 |Fario 5000 706
1999 |Fario 5000 706
2000 |Fario G000 247
2001 |Fario 4’500 636
2002 |Fario 4'500 636
2003 |Fario 4'000 565
2004 |Fario 5000 706
| 2005 |Fario 3500 494 30 Reduktion 30%
1]

Abb. 4: Protokollieren des Umfangs der Besatzreduktion

In jenen Gewassern mit kontinuierlicher Besatzreduktion, soll darauf geachtet werden, dass die
Besatzbedingungen Uber die Dauer des Versuches méglichst konstant bleiben. Dies betrifft vor
allem die Herkunft der Besatzfische, das Alter der Besatzfische beim Ausbringen, die
Aufzuchtsbedingungen- und Methoden (Fitterung, Halterung, etc.) und nicht zuletzt die
Bedingungen im Gewasser beim Aussatz.

Nach erfolgter Reduktion ist die Besatzzahl flr jeweils 2 Folgejahre konstant zu halten.

Das Ausmass der ersten Besatzreduktion richtet sich nach den Besatzzahlen von 2004.
Weichen die Besatzzahlen von 2004 erheblich von den Zahlen der Vorjahre ab, so ist als Basis
fur die Festlegung der Reduktionsmenge das Mittel der Vorjahre zu wéhlen.

Nach Abschluss eines 3-jahrigen Besatzreduktionszyklus ist jeweils die Wirkung der Reduktion
zu Uberprifen. Dazu sind vom Start des Versuches bis 5 Jahre nach der letzten
Reduktionsphase genaue Fangaufzeichnungen (Anzahl&Grésse der Fische, Angleraufwand,
Anzahl Fischer) durchzufiihren. Die von den Fischern auszufillende Fangstatistik des Kantons
Graublnden erflillt diese Anforderung an die Fangprotokollierung ausreichend.

FUr den Fall, dass die Fangzahlen nach einem Reduktionszyklus gleich bleiben oder sich sogar
erhéhen, soll je nach Umfang des noch getétigten Besatzes, die Besatzmassnahme weiter
reduziert oder gar eingestellt werden. Bleiben die Fangzahlen auch nach zwei Reduktionszyklen
konstant, so soll der Besatz definitiv eingestellt werden. Das Ergebnis ist in diesem Fall ein
deutlicher Beleg daflir, dass sich die Forellenpoulation selbstandig erhalten kann und auch nicht
durch Besatzmassnahmen gestitzt werden muss. Die Abbildung 3 im Konzept 2000+ zeigt
beispielhaft, wie durch den vergleich von Besatz- und Fangzahlen geprift werden kann, ob
Fischbesatz notwendig ist oder nicht. Anhand der Abbildung wird deutlich, dass trotz einer
kontinuierlichen Besatzreduktion tUber 12 Jahre hinweg, die Fanggzahlen weitgehend identisch
geblieben sind. Es sei darauf hingewiesen, dass jahrliche Schwankungen des Fischbestandes
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von ca. 25% nicht ungewdhnlich sind. D.h. auch der Fangerfolg kann in dieser Gréssenordnung
schwanken.

Dies leitet gerade Uber zur Frage, wann eine Reduktion einzustellen ist bzw. die Besatztatigkeit
beizubehalten bzw. wieder zu erhdhen ist? Wenn sich die Fangzahlen ab dem 3. und 4. Jahr
nach Start der Besatzreduktion deutlich verringern (Jahresschwankungen bis 25% nicht
eingerechnet), ist dies ein Beleg dafiir, dass ein Rekrutierungsdefizit vorliegt. Das heisst, dass
trotz allenfalls vorhandner selbstandiger Fortpflanzung die eigenstédndige Entwicklung der
Jungfische so stark beeintrachtigt ist, dass sich die Forellenpopulation nicht oder nur mit einer
sehr geringen Bestandesstarke erhalten kann. In diesem Falle sind unter fischereilichen
Gesichtspunkten Besatzmassnahmen sinnvoll. Das Experiment der Reduktion ist einzustellen
und gegebenenfalls ist die Besatzmenge wieder zu erhéhen. Parallel dazu soll aber ergriindet
werden, wo die Defizite bezlglich der eingeschrankten Naturverlaichung bzw. dem Aufkommen
der Jungfische im Gewasser liegen kdnnen, und es sind Massnahmen einzuleiten, um diese
Defizite zu beheben.

c) Vorsémmerlings-Besatz

Der VS-Besatz ist nicht als eigentliche Massnahme zur Uberpriifung des Besatzerfolges
angedacht. Mit dem verfriihten Ausbringen der Besatzfische soll jedoch geprift werden, ob der
Besatz mit Vorsémmerlingen einen ebenbdlrtigen wenn nicht gar besseren Erfolg als der Besatz
mit Sémmerlingen erzielt. Der Besatz mit Vorsémmerlingen soll wahrend mindestens 5 Jahren
aufrechterhalten werden. Wie bei der Besatzreduktion sind hier die Rahmenbedingungen
wéhrend des Versuches mit VS-Besatz wenn mdglichst konstant zu halten (siehe oben). Die
Uberprifung der Wirkung des VS-Besatzes auf den Fangerfolg folgt analog wie beim
Reduktionsexperiment mit der kantonalen Fangstatistik der Angelfischer. In Tabelle 3 sind die
Gewasser aufgelistet, wo kiinftig auf VS-Besatz umgestellt werden soll.
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Tab. 1: Gewasser mit markierten Besatzfischen

Bezirk Gewasser Strecke (Gew.Nr.) Anzahl
1 Ual da Siat 441 - 44.3 1'300
1 Rein da Sumvitg 58.1 4'000
2 Ual da Niemet 2.60.3 2'000
2 Madrischer Rhein 2.58.1 2'000
2 Val da Roda 2.591 800
2 Cosenzbach 3.7.1. 1000
2 SapUlnerbach 3.13.1. 1000
2 Fondeierbach 3.14.1 750
2 Fondeierbach 3.14.2. 750
2 Fondeierbach 3.14.3. 1500
2 Urdenbach 3.19.1. 2000
3 Schlappinbach 3.26.1 1500
3 Monchalpbach 3.34.1 1000
3 Sertigbach 2.94 1 3000
4 Ova da Fedacla: Alp Suot - Tschavaretschas 4.3.1 1000
4 Ova dal Vallun: Lej Glglia - Wasserfassung BK 4.23.1 2000
4 Beverin: Zembers - Briicke Resgia 4.29.1 1000
4 Beverin: Briicke Resgia - Einfluss Inn 4.29.2 800
5 Rom Ges. Einzugsbebiet | 12'000
6 Poschiavino 6.1.1 200
6 Poschiavino 6.1.3 200
6 Poschiavino 6.1.4 800
6 Poschiavino 6.1.5 600
6 Pozzi da Rigiul 6.12.1 100
6 Val da Camp 6.13.1 1'500
6 Val da Camp 6.13.3 300
7 Traversagna 8.22.3 600
7 Val d'Albionasca 8.23.1 500
7 Ria Campalesc 8.32.1 400
7 La Montogna 8.16.1 600

0]
T

45'200
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Tab. 2: Gewasser mit sukzessiver Besatzreduktion

Bezirk Gewasser Strecke (Gew.Nr.) | Reduktion | Besatz neu | Besatz 2004

1 Ual Val Russein 33.1-33.2 30% 5'000 7'000

1 Rein da Medel 52.2-52.4 40% 4'500 7'500

1 Flem 83.1 25% 3'000 4'000

7  |Hinterrhein 2.1.1 30% 4'500 6'500

7  |Hinterrhein 2.1.2 30% 5'200 7'500

7  |Hinterrhein 213 30% 4'500 6'500

7  |Hinterrhein 21.4 30% 5'600 8'000

2 |Hinterrhein 2.1.6 30% 350 500

2 Hinterrhein 2.1.7 30% 1'400 2'000

2 |Averser Rhein 2.50.1 30% 1'500 2'100

2 Averser Rhein 2.50.2 30% 600 800

2 |Averser Rhein 2.50.3 30% 2'800 4'000

2 |Averser Rhein 2.50.4 30% 1'000 1'500

2 [Julia 2.62.3 30% 2100 3'000

2 [Julia 2.62.4 30% 1'400 2'000

2 [Julia 2.62.6 30% 2'800 4'000

2  |Plessur 3.12.1. 40% 300 500 ab 2006

2 |Plessur 3.12.3. 30% 750 1'100 ab 2006

2 |Plessur 3.12.4. 25% 750 1'000 ab 2006

2 |Plessur 3.12.5. 45% 3'000 5'300 ab 2006

2 |Plessur 3.12.7. 100% 0 3'000

2 |Plessur 3.12.9. 100% 0 2'000

3 Landwasser 2914 30% 2'800 4'000

3 Landwasser 2.91.5 30% 3'200 4'500

3  |Dischmabach 2.93.1 30% 350 500

3  |Dischmabach 2.93.2 30% 2100 3'000

3 |Dischmabach 2.93.3 35% 1'000 1'500

3 |[Landq./Vereinab. 3.21.2 30% 1'800 2'500

3 |[Suserbach 3.22.1 30% 350 500

3 |Vernelabach 3.23.1 30% 1'000 1'500

3  [Schanielabach 3.38.1 55% 1'400 3'000

3 |Tallibach 3.39.1 40% 300 500

3 |Gafierbach 3.40.1 30% 700 1'000

4 Ova da Bernina: Arlas - Pro nouv ( Wasserfassung BK ) 4.51 30% 1'050 1'500

4 Inn: Wasserfassung S-chanf - Einmindung Ova da Puntota 4112 30% 3'500 5'000

4 Funtauna Merla: Alp Fontauna - Plan Margun 4.30.1 100% 0 200

4 Kleingewasser Isellas/Paliids, inkl. Lej da Seglias (Bever, La Punt) 4.9.1 100% 0 200

4 Segl Baselgia - Lej Giazol 41.2 100% 0 1'000

4 Inn: Silsersee - Silvaplanersee 4.1.3 100% 0 1'000

4 Inn: Champferersee - St. Moritzersee 4.1.4 100% 0 5'000

5 Inn: WF Pradella - Briicke Sur En 4.1.17 100% 0 5'000 seit 2004

5 Inn: Briicke Sur En - Grenzpunkt Martina 4.1.18 50% 30'000 60'000 ab 2006

5 |Spol: Ova Spin - Einmindung Inn 4.43.2-4.43.3 100% 0 5'000 seit 1994

5 Ova dal Fuorn: 2224 m.i.M. - Buffalora Parkgrenze 4.45.1 -4.45.2 100% 0 500 seit 1992

5 |Clemgia: Briicke Tamagur Dadaint - Einmiindung Valbella Schonstrecke 100% 0 0 seit 2001

7  |Moesa 8.1.9 50% 4'000 8000

7 |Calancasca 8.26.5 35% 2'200 3000 Mittelwert 03/04

7 |Calancasca 8.26.6 30% 2'600 3'800

7 Calancasca 8.26.7 10% 1'800 2'000

Tab. 3: Gewéasser mit Umstellung auf Vorsémmerlings-Besatz

Bezirk Gewasser Strecke (Gew.Nr.) [ Anzahl VS Art
2 Gorbsbach 3.4.1. 500 Fario ab 2006
2 Taminser Dorfbach 3.5.1. 100 Fario ab 2006
2 Stausee Isel 3311 15000 Lacustris |ab 2006
2 Baggersee Oldis 3315 1000 Mykiss ab 2006
2 Baggersee Trimmis 3312 500 Mykiss ab 2006
1 Caumasee 1307 500 Mykiss ab 2006

AJF, MM, 14.03.06
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Besatzstrategie mit Regenbogenforellen in abgeschlossenen
Gewassern Graubindens

Ziel: Klarheit Giber die Strategie beziiglich des Was, Wann und Wo eines
kiinftigen Besatzes der Regenbogenforelle in Nordbilinden.

Hintergrund

Méssige bis schlechte Fangerfolge in den Fliessgewéassern der Region Nord- und MittelbGnden
sowie der steigende Befischungsdruck in Teilen Stdbundens (v.a Inn) veranlasste das AJF
dazu, sich Gedanken Uber mdgliche, diesem Trend entgegenwirkende Massnahmen zu
machen. Welche Schritte sollen eingeleitet werden, um die Fischerei in Nord- und Mittelbinden
wieder attraktiver zu gestalten? Der Besatz von Regenbogenforellen (RBF) in abgeschlossenen
Gewassern durfte als eine kurzfristig umsetzbare Massnahme Erfolg versprechen. Das AJF
erhofft sich dadurch:

a) einen verminderten Befischungsdruck an den arg gebeutelten Hauptflissen in Nord- und
Mittelbinden;

b) einen verbesserten Fangerfolg

c) eine Verringerung der Abwanderung von Fischern aus Nord- und Mittelblnden in die
Regionen Sidbiindens.

Gesetzliche Rahmenbedingungen

Voraussetzung fur den Besatz mit RBF in Nord- und Mittelolnden muss sein, dass sich dieser
im Rahmen eines nicht bewilligungspflichtigen Einsatzbereiches laut Bundesgesetz Uber die
Fischerei (BGF) absichern lasst. Baggerseen werden aus Sicht des AJF als stehende
abgeschlossene Gewasser betrachtet, die zwar nicht fir einen rein fischereiliche Zweck
angelegt wurden, aber nach Stilllegung oft nur noch diesem Zwecke dienen.
Bewilligungspflichtige Einsatze will das AJF aus folgendem Grund nicht anstreben: Der
Zweckartikel des BGF bildet auch in Zukunft das zentrale Element bei der kantonalen
Besatzpolitik, d.h. der Bestand einheimischer Fische ist zu erhalten und zu verbessern. Die RBF
soll also nur da zum Einsatz kommen, wo sie keine negativen Auswirkungen auf bestehende
Fischpopulationen in Fliessgewassern nehmen kann. Angesprochen sind hier vor allem
potentielle Nischenlberlappungen mit Bachforelle und Asche und den sich daraus ergebenden
Konkurrenzphdnomenen. Diese negativen Einflisse zeigen sich vor allem in beeintréchtigten
Gewassern, wo sich die vergleichsweise anpassungsféhige (opportunistische) RBF auf Kosten
heimischer Arten vermehrt.

Die Rahmenbedingungen des Besatzes mit landesfremden Rassen werden vom Gesetzgeber
wie folgt geregelt:

BGF: Art. 6 Fremde Arten, Rassen und Varietiten
' Eine Bewilligung des Bundes brauchen:

a. das Einfihren und das Einsetzen landesfremder Arten, Rassen und Varietidten von
Fischen und Krebsen;
b. das Einsetzen standortfremder Arten, Rassen und Varietaten von Fischen und Krebsen.
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? Die Bewilligung wird erteilt, wenn der Gesuchsteller nachweist, dass:

a.
b.

die einheimische Tier- und Pflanzenwelt nicht gefahrdet wird und
keine unerwiinschte Veranderung der Fauna erfolgt.

® Der Bundesrat kann Ausnahmen von der Bewilligungspflicht vorsehen.

4 Landes- und standortfremde Arten, Rassen und Varietaten diirfen nicht als lebende Koder-
fische abgegeben oder verwendet werden.

VBGF: Art. 6 Begriffe

' Als landesfremde Fische und Krebse gelten Arten, Rassen und Varietaten, die nicht in Anhang
1 aufgefihrt sind.

2 Als standortfremd gelten:

a.

b.

C.

Fische und Krebse, die im entsprechenden Einzugsgebiet nach Anhang 1 als ausge-
storben gelten;

Fische und Krebse, die im entsprechenden Einzugsgebiet natlrlicherweise nicht vor-
kommen;

Fische und Krebse nach Anhang 1, die mit der Population ihres Einsatzortes genetisch
nicht ausreichend verwandt sind.

VBGF: Art. 7 Bewilligungsvoraussetzungen

Die Voraussetzungen von Artikel 6 Absatz 2 des Gesetzes sind in der Regel erflllt, wenn:

a.

Fische und Krebse, die nach Anhang 1 ausgestorben sind, in ihrem Einzugsgebiet
wieder angesiedelt werden und keine Gefahrdung der einheimischen Arten zu erwarten
ist;

Varietaten von Fischen und Krebsen nach den Anhangen 1 und 2 als Speisefische oder
—krebse in Fischzucht- und Fischhalterungsanlagen eingesetzt und die notwendigen
Massnahmen gegen das Entweichen getroffen werden;

landesfremde Fische, die in Anhang 3 nicht aufgeflihrt sind, als Speisefische in
geschlossenen Fischzuchtanlagen, deren Auslauf in die Kanalisation mindet, eingesetzt
werden;

landesfremde Fische und Krebse nach Anhang 3 flr éffentliche Ausstellungen und Zoos
oder fur die Forschung in Aquarien eingesetzt werden, deren allfalliger Auslauf in die
Kanalisation mundet und aus denen sie nicht in ein anderes Gewasser entweichen
kénnen.

VBGF: Art. 8 Bewilligungsbefreiung

' Ohne Bewilligung nach Artikel 6 Absatz 1 des Gesetzes diirfen eingefiihrt werden:

a.
b.
C.

tote Fische und Krebse;
Krebse, die nicht der Ordnung der Zehnfusskrebse (Decapoda) angehdren;
Meerfische und —krebse, die in Stisswasser nicht tGberleben kénnen.

2 Ohne Bewilligung diirfen eingesetzt werden:

a.

b.

Fische und Krebse nach Anhang 1 in offene Gewasser, wenn ihr Einsatzort im gleichen
Einzugsgebiet liegt wie ihr Herkunftsort;

Fische und Krebse nach Anhang 1 in Fischzucht- und Fischhalterungsanlagen, wenn die
notwendigen Massnahmen gegen das Entweichen getroffen werden;
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C. Fische nach Anhang 2, wenn ihr Einsatzort innerhalb des erlaubten Einsatzbereichs liegt
und die notwendigen Massnahmen gegen das Entweichen getroffen werden;
d. Aquarienfische, die nicht in Anhang 3 aufgefihrt sind, in Aquarien.

VBGF: Anhang 2(Art. 7 und 8)
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Fische, fir welche die Bewilligungspflicht fiir das Einsetzen innerhalb des erlaubten
Einsatzbereichs entfallt:

Name deutsch Name lateinisch erlaubter Einsatzbereich

Fischzucht- und Fischhalterungsanlagen; Berg-
seen und alpine Stauseen ohne freie Fischwan-
Regenbogenforelle || Oncorhynchus mykiss || derung in den Ober- und Unterlauf; stehende
Gewasser, die speziell fir fischereiliche Zwecke
angelegt wurden

Weitere Augfﬁhrungen zum erlaubten Einsatzbereich der RBF finden sich im ,Erlauternden
Bericht zur Anderung der VBGF* vom BUWAL.

Standort-Evaluation in der Region Nordbiinden

Gemass gesetzlichen Grundlagen und dem Grundsatz folgend, dass ein Besatz nur in
unnatirlichen Gewassersystemen erfolgen soll, ist also innerhalb der Fischereibezirke | - IV ein
potentieller RBF-Besatz in folgenden Gewassern moglich, wobei der Besatz in Bergseen (v.a.
hochgelegene) nur sekundar und in Ausnahmefallen erfolgen soll:

Fischereibezirk 1: Einzugsgebiet Vorderrhein
Stauhaltungen:

e Laida Curnera (FSA 1005). Einschrankung: keine

e Laida Nalps (FSA 1006). Einschrankung: keine

e Laida Sontga Maria (FSA 1007). Einschrankung: Information bzw. Einverstéandnis
Kanton Tessin, weil der ,Reno di Medel“ Zufluss ist (Einwanderung ist aber kaum
maoglich)

Da samtliche der oben erwahnten Stauhaltungen durch ,fischgangige“ Stollen miteinander
verbunden sind, ist der Besatz in nur einem oder zwei der Stauhaltungen nicht sinnvoll. Die
Devise lautet: Alle drei Stauhaltungen oder keine. Ein Besatz mit Bachforellen wurde sukzessive
eingestellt. Ein Besatz dieser Seen verspricht gute fischereiliche Erirdge und bietet Kapazitat fur
eine hohe fischereiliche Nutzung. Die Zuganglichkeit fir Fischer ist teils sehr gut. S&mtliche
Zuflisse sind, wenn fischhaltig, nur durch Besatz gestutzt und die Einwanderung aus den
Stauhaltungen ist nur beschrankt und auf kurzer Strecke mdéglich. Bei allfalligen Entleerungen
der Stauhaltung musste rund 2 Jahre zuvor ein Besatzunterbruch erfolgen und die Fangzahl-
und Fangmassbeschrankung aufgehoben werden.

Bergseen:

e Guraletschsee (FSA 1016). Einschrankung: natlrliches Gewasser. RBF entwickelten
sich in diesem See gut. BF und SS bringen kein befriedigendes Resultat. Dieser See
wirde fur die Region Valsertal und Val Lumnezia eine Attraktivitatssteigerung bedeuten.

e Selvasee (FSA 1017). Einschrankung: naturliches Gewasser, Privatsee = Nutzen nur fur

wenige Fischer. RBF entwickelten sich in diesem See gut. BF und SS bringen kein
befriedigendes Resultat.
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JFischteiche*:

e Ausgleichsbecken Gneida bei Andiast (FSA: 1024). Der Betreiber duldet einen Besatz
und gibt das Ausgleichsbecken flr die Fischerei frei. Ausgleichsbecken Gneida eignet
sich sehr gut als Ubungsgewasser fur Fliegenfischer.

Fischereibezirk 2: Einzugsgebiet Hinterrhein
Stauhaltungen:

s Sufenersee (FSA 2009). Einschrankung: voraussichtlich keine. Ein Absturz nach 80 m
verhindert Einwanderung in den Hinterrhein. Nach weiteren 300 Meter erfolgt nachster
undberwindbarer Absturz.

e Marmorerasee (FSA 2045): Einschrankung: Die Nichtpassierbarkeit in den Oberlauf der
Julia muss erst abgeklart werden. Begehung bei hohem Pegelstand des Sees.

In beiden Stauhaltungen wurden gute Erfahrungen mit einem RBF-Besatz gemacht. Der Besatz
von See- und Bachforellen wirde eingestellt.

Bergseen:
¢ Laida Vons (FSA 2010); Lai Neir (FSA 2048), Marscholsee (FSA 2001), Lai Grand (FSA

2027), Leg Columban (FSA 2041), Leg Grevasalvas (FSA 2039), Lai da Ravais-ch suot
(FSA 2033).

Samtliche Seen waren bezlglich Besatz mit RBF geeigneter als der jetzige Besatz mit Bach-

und Seeforellen. Verteilt Ober das Einzugsgebiet Hinterrhein wirden diese Seen eine

Attraktivitatssteigerung bedeuten. Der Besatz dieser Bergseen mit RBF hat aber nicht prioritaren

Charakter und es sollen allenfalls in einem ersten Schritt nur jene Seen ausgewahlt werden,

welche fur Fischer als attraktiv gelten und oft aufgesucht werden.

,Fischteiche®:

keine

Fischereibezirk 3: Einzugsgebiet Alpenrhein
Stauhaltungen:

keine

Bergseen:

e Lag la Cauma (1019). Einschrankung: keine. Der See ist sehr gut zuganglich und
attraktiv. FOr Fischer mit Tageskarten attraktiv.

JFischteiche”:

e Caluoriweiher (FSA 3010)
e Oldis (FSA 3008)

Einschrankungen bestehen keine, eine Massierung von Fischern an diesen Teichen ware unter

Umstanden jedoch problematisch. Ablosen des Bachforellenbesatzes mit RBF. Wichtige
Gewasser als Alternative zum Alpenrhein, der wenig Ertrag abwirft.

¥ TSCHAFTL ange 3 AEF_Besatz.d e




Fischereibezirk 4: Einzugsgebiet Landquart, Landwasser
Stauhaltungen:

* Davosersee (FSA 3020): Einschrankungen keine, RBF nur als Ergdnzung zum SF-
Besatz.

Bergseen:
e keine
JFischteiche:

e Doggiloch (FSA 3019). Einschrankung: keine
e Plavigginsee (FSA 3025). Einschrankung: keine

Nach erfolgter Entleerung 2005 wird ein Neubesatz mit RBF angestrebt. Die beiden Gewasser
bleiben bis zum Heranwachsen der Fische ins Fangmass fur die Fischerei geschlossen. Bei
allfalligen weiteren Entleerungen der Stauhaltung musste rund 2 Jahre zuvor ein
Besatzunterbruch erfolgen und die Fangzahl- und Fangnassbeschrankung aufgehoben werden.

Flr samtliche Bezirke gilt, dass In einer ersten Phase lediglich die Stauhaltungen und
,Fischteiche" mit RBF besetzt werden. Die Eingangs erwahnten Erwartungen betreffend der
Wirkung eines RBF-Besatzes sind zu dokumentieren und nach 5 Jahren ist eine erste Bilanz zu
ziehen. Aufbauend auf diesen Erkenntnissen ist der RBF-Besatz allenfalls anzupassen.

Beschaffung von Laichmaterial und Aufbau eines Muttertierstammes

Bis im Februar 2005 soll mittels Elekirobefischung versucht werden, am Alpenrhein und
Zuflisse in der Region Untervaz, RBF zu fangen. Laichreife Tiere werden in Rundbecken der
FZA Rothenbrunnen und Trun gehéltert und sukzessive gestreift. Jingere Tiere werden in den
Teichanlagen der FZA Rothenbrunnen und Trun bis zum Erreichen des Reproduktionsalters
gehaltert. Von diesen Tieren werden die ,Fruhlaicher” (Oktober/November) als Muttertiere in den
Teichen der FZA's behalten (Selektion). Diese Tiere dienen in Zukunft als Lieferant der jahrlich
bendtigten Laichprodukte. Nach der Selektion der Frahlaicher wird ein kleiner Teil an
Muttertieren ebenfalls an die FZA Klosters abgegeben. Bis zum Aufbau eines ausreichenden
Muttertierstamms mit Fruhlaichern wird jahrlich bei Untervaz auf RBF gefischt. Danach wird alle
3 Jahre zur ,Blutauffrischung” neues Material nachgezogen. Die Nachzucht an Muttertieren kann
bei Bedarf auch aus eigenen RBF-Sommerlingen geschehen. Sollte die Ergiebigkeit an
Laichtieren in der Startphase zu gering sein, wird ein Bezug an Laichmaterial aus dem
Liechtensteiner Binnenkanal in Betracht gezogen.

Far die Beschaffung von Laichtieren aus dem Alpenrheingebiet ist HFA Florian Bebi
verantwortlich.

Fir die zukinftige Halterung eines RBF-Muttertierstammes werden Mehrkosten fur Futter von
rund 1'500 CHF anfallen. Das Endziel liegt bei insgesamt rund 30 RBF-Rognern. Die
Mischhaltung von RBF und BF/SF-Muttertieren wird als unproblematisch beurteilt. Gute
Erfahrungen diesbezuglich sind vorhanden.

Aufzucht und Besatz der Jungfische

Die Aufzucht der Jungfische erfolgt vorwiegend in den FZA Rothenbrunnen und Trun und in
geringem Masse auch in der FZA Klosters. Es werden keine RBF-Britlinge in Aufzuchtbache
oder in Teiche von Fischereivereinen gegeben.

Wo immer moglich, werden die RBF-Jungfische bereits als Vorsommerlinge besetzt. Der Besatz
darf ausschliesslich durch Mitarbeiter des AJF geschehen.
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Jahrlich sollen verteilt auf die oben genannten Stauhaltungen und ,Fischteiche® rund 100'000 —
120'000 RBF besetzt werden. Im Gegenzug soll der Besatz mit BF und SF in diesen Gewassern
eingestellt bzw. reduziert werden. Durch diese Kompensation entstehen keine Mehrkosten bei
der Aufzucht der RBF-Brut.

Anpassungen FBV

Bei erfolgtem Besatz mit RBF, missen die FBV per 2007 an die neuen Gegebenheiten
angepasst werden. Fir die RBF ist ein Fangmass von 24 cm in Seen einzufihren. Die
Fangzahlbeschrankung liegt in den Seen bei 6 Stiick pro Tag.

Kommunikation

Nach Gutheissen des neuen Besatzkonzeptes durch das Departement und die
Fischereikommission, soll die neue Strategie bezliglich RBF-Besatz in Blindner Gewasser klar
und offen kommuniziert werden. Zuvor sind die Informationen und Bestrebungen beziglich
kinftigem RBF von allen Beteiligten vertraulich zu behandeln.

AJF, MM, 04.01.05
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Anhang 4:

Besatzstrategie mit Namaycush in stehenden Gewassern
Graubiindens

Ziel: Klarheit Gber die Strategie beziiglich des Was, Wann und Wo eines
kiinftigen Besatzes des Namaycush in Graubiinden.

Hintergrund

Massige bis schlechte Fangerfolge in den Fliessgewassern der Region Nord- und Mittelblinden
sowie der steigende Befischungsdruck in Teilen Studblindens (v.a Inn) veranlasste das AJF
dazu, sich Gedanken Uber mdgliche, diesem Trend entgegenwirkende Massnahmen zu
machen. Welche Schritte sollen eingeleitet werden, um die Fischerei wieder attraktiver zu
gestalten? Nebst dem Besatz von Regenbogenforellen (RBF) wird im Konzept 2000+ auch der
Namaycush (NC) als weitere fremde Fischart erwahnt, dessen gezielte Bewirtschaftung,
zumindest in Bergseen wo die Bachforelle keine befriedigende Alternative darstellt, die
Attraktivitadt der Fischerei steigern kdnnte. Zudem wurde von diversen Fischern wie auch von
der Fischereikommission gefordert, die Wiederaufnahme des Namaycush-Besatzes in Betracht
zu ziehen.

Ziel dieses Strategiepapier ist es, mdgliche stehende Gewasser fur einen NC-Besatz zu
evaluieren. Dabei sind gesetzliche, bewirtschaftungstechnische sowie fischereibiologische
Rahmenbedingungen fir die Wiederaufnahme eines NC-Besatzes zu bericksichtigen.

Gesetzliche Rahmenbedingungen

Voraussetzung fur den Besatz mit NC muss sein, dass sich dieser im Rahmen eines nicht
bewilligungspflichtigen Einsatzbereiches laut Bundesgesetz Uiber die Fischerei (BGF) bewegt.
Bewilligungspflichtige Einsatze will das AJF aus folgendem Grund nicht anstreben: Der
Zweckartikel des BGF bildet auch in Zukunft das zentrale Element bei der kantonalen
Besatzpolitik, d.h. der Bestand einheimischer Fische ist zu erhalten und zu verbessern. Der NC
soll also nur da zum Einsatz kommen, wo er keine negativen Auswirkungen auf bestehende
nattrliche Fischpopulationen nehmen kann bzw. die Bewirtschaftung mit einheimischen Arten
nicht zielfhrend ist. Angesprochen sind hier vor allem potentieller R&auberdruck oder
Konkurrenzierung anderer Fischarten.

Die Rahmenbedingungen des Besatzes mit landesfremden Fischarten- und Rassen werden
vom Gesetzgeber wie folgt geregelt:

BGF: Art. 6 Fremde Arten, Rassen und Varietiten
' Eine Bewilligung des Bundes brauchen:

a. das Einfihren und das Einsetzen landesfremder Arten, Rassen und Varietdten von
Fischen und Krebsen;
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b. das Einsetzen standortfremder Arten, Rassen und Varietaten von Fischen und Krebsen.
? Die Bewilligung wird erteilt, wenn der Gesuchsteller nachweist, dass:

a. die einheimische Tier- und Pflanzenwelt nicht gefahrdet wird und
b. keine unerwinschte Veranderung der Fauna erfolgt.

® Der Bundesrat kann Ausnahmen von der Bewilligungspflicht vorsehen.

* Landes- und standortfremde Arten, Rassen und Varietaten dirfen nicht als lebende Koder-
fische abgegeben oder verwendet werden.

VBGF: Art. 8 Bewilligungsbefreiung

! Ohne Bewilligung nach Artikel 6 Absatz 1 des Gesetzes diirfen eingefiihrt werden:

a. tote Fische und Krebse;
b. Krebse, die nicht der Ordnung der Zehnfusskrebse (Decapoda) angehéren;
C. Meerfische und —krebse, die in Stisswasser nicht Uiberleben kénnen.

2 Ohne Bewilligung diirfen eingesetzt werden:

a. Fische und Krebse nach Anhang 1 in offene Gewéasser, wenn ihr Einsatzort im gleichen
Einzugsgebiet liegt wie ihr Herkunftsort;

b. Fische und Krebse nach Anhang 1 in Fischzucht- und Fischhalterungsanlagen, wenn die
notwendigen Massnahmen gegen das Entweichen getroffen werden;

C. Fische nach Anhang 2, wenn ihr Einsatzort innerhalb des erlaubten Einsatzbereichs liegt
und die notwendigen Massnahmen gegen das Entweichen getroffen werden;

d. Aquarienfische, die nicht in Anhang 3 aufgefthrt sind, in Aquarien.

VBGF: Anhang 2

Fische, fiir welche die Bewilligungspflicht fiir das Einsetzen innerhalb des erlaubten
Einsatzbereichs entfallt:

Name deutsch Name lateinisch erlaubter Einsatzbereich

Kanadische SF Salvelinus namaycush Fischzucht- u_nd Fischhalterungsanlagen; Berg-
seen und alpine Stauseen

> Fir das AJF kommt eine Bewirtschaftung des NC also nur fiir Bergseen und alpine

Stauseen in Frage, in denen die Bachforelle nur schlecht gedeiht und wo kein RBF-
Besatz erfolgt.

Standortevaluation

Der Besatz stehender Gewasser mit NC wurde im Kanton Graubinden vor Jahrzehnten schon
einmal betrieben. Von den 191 ausgewiesenen fischhaltigen Seen wurden 58 (30%)
mindestens wahrend einem Jahr mit Namaycush bewirtschaftet. Die letzten Besatztatigkeiten
erfolgten in den 1990-er Jahren.

Erstaunlich ist, dass zurzeit in der Fangstatistik in 77 Seen Namaycushfdnge ausgewiesen
werden, wobei aber lediglich 35 dieser Seen zu den urspriinglich bewirtschafteten gehéren.
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Falsche Artidentifikation ist eine moglichen Erklarung. Nicht bewilligter Besatz oder das
Verschleppen durch Fischer ist nicht nur wahrscheinlich sonder teilweise auch belegt.

Aus der Liste an Seen wo je ein Besatz mit NC stattgefunden hat oder wo aktuell NC-Féange
erzielt werden, wurde durch die Fischereiaufsicht eine bezirksweise Analyse gemacht, wo sich
far die Zukunft theoretisch ein NC-Besatz anbieten wiirde und wo auch ein Mehrwert erzielt
werden konnte. Es handelt sich dabei ausnahmslos um Bergseen. Auswahlkriterien waren:
Besatzerfolg mit BF, Konkurrenzdruck auf BF, Naturverlaichung NC, Nahrungsangebot,
Lebensraumangebot, Attraktivitat des Gewassers.

Fischereibezirk 1: Einzugsgebiet Vorderrhein
e Guraletschsee (FSA 1016): 3.3 ha

Friher wurden hier befriedigende NC-Fange erzielt. Letztmalige Bewirtschaftung mit NC 1985.
In den letzten Jahren wurden nur 2004 & 2005 gute NC-Fange ausgewiesen. Der Fangerfolg ist
in den letzten Jahren insgesamt aber befriedigend, bei sehr geringem Befischungsdruck.
Zurzeit wird nur mit BF bewirtschaftet. Die natlrliche Reproduktion des NC wird als
unwahrscheinlich eingestuft. Elritzenbestand eher tief. Tiefe des Sees maximal 12.6 m, Mittel
bei 7 m. Dieser See wirde fir die Region Valsertal und Val Lumnezia eine
Attraktivitatssteigerung bedeuten.

Fazit: Es gilt zu prifen, ob eine zusétzliche Besatzstitze zielfihrend ist. Auf Grund des
bestehenden, ansprechenden Fangerfolges bei momentaner Bewirtschaftung mit BF
dréngt sich eine Umstellung nicht prioritar auf. Zudem ist der Elritzenbestand (mégliche
Nahrung) eher gering, was Frassdruck auf die BF ausiésen wirde.

=» Vorerst nicht weiterverfolgen

Fischereibezirk 2: Einzugsgebiet Hinterrhein, Alpenrhein
e Bandsee oben (FSA 2014): 1.6 ha

Bis 1983 erfolgte sporadisch ein NC-Besatz. Noch heute gibt es Jahre mit guten NC-Fangen.
Daher ist eine natlrliche Reproduktion anzunehmen, obwohl diese friher als unwahrscheinlich
klassiert wurde. Offen bleibt die Frage, ob die Zuteilung BS/NC auch verlasslich ist. BS bildet
namlich Hauptfang. Insgesamt ist der Fangerfolg gut bis sehr gut. Es finden allerdings nur
Einzelereignisse statt. Zurzeit wird der See nicht bewirtschaftet. Es gibt einen angemessenen
Elritzenbestand. Die maximale Tiefe betragt 7.8 m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.4 m.

Fazit: Die kaum fischereiliche Nutzung des Sees, und eine nicht existierende Bewirtschaftung
seit 10 Jahren wirden einen Besatzversuch zulassen. Auch das Nahrungsangebot
durch Elritzen scheint gegeben. Ziel: Erh6hen des NC Bestandes auf Kosten des
Bachsaiblings (Nahrungsgrundlage ftir NC)

= Engere Auswahl fir Bewirtschaftung mit NC

e Schwarzsee unten (FSA 2018): 2.9 ha

Bis 1977 erfolgte regelmassig NC-Besatz. Zurzeit werden keine NC mehr gefangen. Der
Fangerfolg ist bei eher geringem Befischungsdruck (20-50 Ereignisse pro Jahr) befriedigend bis
gut. Zurzeit wird mit SF bewirtschaftet. Eine Eigenverlaichung beim NC ist moglich, auf Grund
der ausbleibenden Fange aber eher die Ausnahme. Fur andere Fischarten wird die natlrliche
Reproduktion als unwahrscheinlich klassiert. Im See sind Elritzen haufig. Die maximale Tiefe
betragt 9.3 m, die mittlere Tiefe liegt bei 6.5 m.
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Fazit: Der derzeitige Besatz mit SF scheint erfolgreich zu sein. Zumindest die Fangerfolge sind
fir einen Bergsee als konstant gut zu bewerten (Ausnahme 2004). Die Wiederaufnahme
des NC-Besatzes wirde keinen Mehrwert schaffen, im Gegenteil, die SF-Fange wdrden
wohl rtcklaufig.

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e Lai Ghiacciato (FSA 2021): 4.0 ha

Lediglich zwei Jahre NC-Besatz (1983 & 1987). Naturliche Reproduktion wird aber als sicher
angenommen. Der Fangerfolg auf NC ist stark schwankend (0-9 Stuck/Jahr). Andere Fische
werden kaum gefangen. Befischungsdruck ist zunehmend aber auf geringem Niveau (20
Ereignisse pro Jahr). Zurzeit keine Bewirtschaftung. Elritzenbestand ist mittel. Die maximale
Tiefe betragt 9.3 m, die mittlere Tiefe liegt bei 4.0 m.

Fazit: Die Naturverlaichung des NC ist erfolgreich und es werden auch immer wieder
ansprechende Fénge erzielt. Es stellt sich die Frage ob eine zusétzliche Bewirtschaftung
den Fangerfolg steigern kann. Insbesondere das eher geringe Nahrungsangebot kénnte
bewirken, dass Besatzfische lediglich als Futter dienen. Zudem ist der See sehr
abgelegen.

= Kritische Prifung, weitere Diskussion

e Laida Muttala (FSA 2022): 1.2 ha

In den 1970-iger erfolgte regelmassig NC-Besatz. Zurzeit wird mit SF bewirtschaftet. Mit
Ausnahme des Jahres 2002 werden nur noch vereinzelt NC Fange erzielt. Dafar sind die Fange
an Forellen gestiegen. Fangerfolg ist seit 2005 tendenziell steigend und als befriedigend zu
klassieren, wobei der See selten befischt wird. Woher aber die Zunahme an Forellenfange
herriihrt ist nicht klar, den der Besatz mit SF wurde erst 2008 wieder aufgenommen. Uber die
naturliche Reproduktion beim NC ist nichts bekannt. Der Elritzenbestand ist mittel. Die
maximale Tiefe betragt 7.2 m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.2 m.

Fazit: Die Fangerfolge auf Forellen sind die letzten Jahre ansteigend. Die Wiederaufnahme
des Forellenbesatzes wird diesen Trend allenfalls festigen. Ein NC-Besatz wére flir
diese Entwicklung nicht férderlich. Zudem ist das Nahrungsangebot eher gering und der
See zu flach.

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e Laida Marenda (FSA 2023): 0.9 ha

Es erfolgte lediglich ein zweimaliger Besatz mit NC (1976 & 1983). Keine weiteren
Besatzmassnahmen bis 2008, wo erstmals mit SF bewirtschaftet wurde. Die Naturverlaichung
des NC ist gegeben. Die Fange von NC sind jedoch die letzten Jahre riicklaufig oder gar
ausbleibend (2006 & 2007). Der See wird selten befischt. Der Elritzenbestand ist mittel. Die
maximale Tiefe betragt 3.6 m, die mittlere Tiefe liegt bei 1.6 m.

Fazit: Da der See kaum Féange aufweist und schon lange nicht mehr bewirtschaftet wurde,
kénnte man fir diesen See einen Versuch mit Mischbesatz NC / SF in Betracht ziehen.
Der Lebensraum ist allerdings nicht ideal (sehr flacher See) und auch schwer erreichbar.
Erfolg oder Misserfolg einer Bewirtschaftung kdnnte auch Hinweis tiber Zweckmdassigkeit
solch kleiner, hochgelegener Seen als Fischgewdsser geben.
= Engere Auswabhl fiir Bewirtschaftung mit NC
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e Lai Grand, Casti (FSA 2027): 1.7 ha

Ein regelméssiger Besatz mit NC erfolgte in den 1970-iger und Anfangs 1980-iger Jahren.
Letztmaliger Besatz nochmals 1991. Seit 2001 sporadisch SF-Besatz. Der Fangerfolg ist stark
schwankend, mehrheitlich aber eher schlecht. Der Befischungsdruck ist mittel. NC wurden
letztmals 2002 gefangen. Eine Naturverlaichung des NC wird nicht angenommen, dies
bestatigen auch die ausbleibenden Fange. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe
betragt 6.0 m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.4 m.

Fazit: Es ist angebracht abzuwarten, ob eine regelméssige Bewirtschaftung mit SF Friichte
trdgt oder nicht. Letztendlich wurden auch schon bis zu 60 Forellen pro Jahr gefangen.
= Vorerst nicht weiterverfolgen

e Leg Grevasalvas (FSA 2039): 7.3 ha

Die Bewirtschaftung mit NC erfolgte unregelmassig und in grossen zeitlichen Abstanden.
Letztmals 1991. 2007 erstmals nach fast 10-jahrigem Unterbruch wieder SF-Besatz. Der
Fangerfolg ist seit 2002 stark gesunken und auf sehr tiefem Niveau angelangt. Dies hat
sicherlich auch mit den stark rtickgangigen Fangen von NC zu tun. Die Einschatzung, dass die
Naturverlaichung beim NC nicht erfolgt, muss auf Grund der hohen Fange bis ins Jahr 2004
hinterfragt werden. Der Befischungsdruck ist fir ein See dieser Héhenlage als mittel bis hoch zu
bezeichnen. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 21.2 m, die mittlere Tiefe
liegt bei 12.0 m.

Fazit: Trotz mittlerem Nahrungsangebot scheint der See als Lebensraum fir NC geeignet.
Hohe Fédnge 2003 & 2004 bestétigen dies. Zudem ist ein Nebeneinander von Forellen
und NC mdglich, da bei hohen NC Fangen auch gleichzeitig ansprechende
Forellenfdnge getétigt werden. Mischbesatz ist also eine Option.

= Engere Auswabhl fiir Bewirtschaftung mit NC

¢ Leg Columban (FSA 2041): 1.2 ha

Bewirtschaftung mit NC erfolgte tber eine lange Zeit, jedoch nur sporadisch. Regelmassig nur
Ende 1970-iger und Anfangs 1980-iger Jahre. Seit 2001 kein Besatz mehr. Fangerfolg ist stark
schwankend und wohl von den Tagesbedingungen und der Tagesform der wenigen Fischer
abhangig, die diesen See besuchen. NC werden seit Jahren keine mehr gefangen.
Naturverlaichung funktioniert kaum, da schon 1992 keine NC mehr nachgewiesen wurden. Der
Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 9.3 m, die mittlere Tiefe liegt bei 5.5 m.

Fazit: Ohne neues Bewirtschaftungskonzept, werden die Fange an diesem See einbrechen
und der See nicht mehr befischt werden. Ein Versuch mit NC Bewirtschaftung kann also
in Betracht gezogen werden. Versuchsweise aber ohne Mischbesatz. Sollte der Versuch
keine Frichte tragen, ist gesamte Bewirtschaftung einzustellen.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

e Laiets unten (FSA 2049): 6.0 ha
Sporadische Bewirtschaftung mit NC zwischen 1963 und 1980. Nach sieben Jahren ohne
Bewirtschaftung erstmals wieder SF-Besatz im Jahre 2008. Fangerfolg ist die letzten Jahre

tendenziell sinkend, aber noch auf ansprechendem Niveau. Die Naturverlaichung von NC ist
gegeben, was auch die immer wieder guten Fangzahlen zeigen. Es herrscht ein geringer bis
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mittler Fangdruck. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 11.6 m, die mittlere
Tiefe liegt bei 7.5 m.

Fazit: Auf Grund der immer noch ansprechenden Fangerfolge und immer wieder
protokollierten guten Fangen an NC soll abgewartet werden. Die Aufnahme der SF-
Bewirtschaftung ist weiterzufiihren..

=>» Vorerst nicht weiterverfolgen

e Laiets oben (FSA 2050): 1.4 ha

Der See wurde nie mit NC besetzt. Auch sonst wurde bisher keine Besatzstrategie verfolgt. Die
Fange und der Befischungsdruck sind dementsprechend praktisch inexistent. Uber das
Potential an Naturverlaichung fir NC ist nichts bekannt. Der Elritzenbestand ist mittel. Die
maximale Tiefe betragt 3.1 m, die mittlere Tiefe liegt bei 1.9 m.

Fazit: Der See bietet sich auf Grund des Lebensraumes und des Nahrungsangebot nicht als
NC-See an. Besatzversuch mit SF soll fortgefihrt werden. Ist dieser nicht erfolgreich, ist
der See nicht weiter zu bewirtschaften.

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e Urdensee (FSA 3007): 2.1 ha

Anfangs 1980-iger und Anfangs 1990-iger erfolgte ein regelmassiger Besatz mit NC. Seit 1995
aber jahrlich nur noch Forellenbesatz. Trotz regelmassigen Besatz mit konstanter Menge, ist
der Fangerfolg in den letzten Jahren klar ricklaufig und zurzeit auf tiefem Niveau. Dies hat
sicherlich auch mit dem Ausbleiben von grésseren NC-Fangen zu tun. Aber auch Forellenfange
sind rucklaufig. Der Urdensee wurde friher regelmassig befischt. Der ausbleibende Erfolg hat
die Akitivitat in den letzten Jahren mehr als halbiert. Der Grad der Naturverlaichung des NC ist
nicht bekannt. Immer weniger NC Fange belegen aber, dass eine Naturverlaichung eher
unbedeutend ist. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 11.7 m, die mittlere
Tiefe liegt bei 5.6 m.

Fazit: Die nachweislich besseren Verhéltnisse friher, als NC noch prasent waren, legitimieren
die Wiederaufnahme dieser Fischart in die Besatzplanung. Ob ein Mischbesatz
anzustreben ist, ist noch zu diskutieren. Friher wurde dies so gemacht - Bewéhrtes
beibehalten?

= Engere Auswabhl fiir Bewirtschaftung mit NC

e Oberst Flaschersee (FSA 3029): 1.5 ha

Seltene und unregelmassige Bewirtschaftung mit NC. Seit 1997 kontinuierlicher Besatz mit SF.
Der Fangerfolg hat sich in den letzten Jahren erholt und bewegt sich auf mittlerem Niveau. NC
werden seit Jahren nicht mehr gefangen. Uber die Naturverlaichung des NC ist nichts bekannt.
Ausbleibende NC Fange deuten aber auf keine solche hin. Der Befischungsdruck ist gering.
Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 9.6 m, die mittlere Tiefe liegt bei 4.3
m.

Fazit: Die sich abzeichnende bessere Tendenz beim Fangerfolg ist ein Argument f(ir die
Beibehaltung der bestehenden Besatzstrategie. Es ist fraglich, ob ein Mischbesatz
diesen Aufwaértstrend stiitzen kénnte. Fangentwicklung ist weiter zu beobachten.

= Vorerst nicht weiterverfolgen
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e Lai Tigiel (FSA 2051): 1.8 ha

Regelmassige Bewirtschaftung mit NC in den 1970-iger Jahren. Seither sporadisch mit Forellen
alle 5-7 Jahre. Der Fangerfolg ist seit 2003 insgesamt stark riicklaufig. NC werden nur noch
vereinzelt gefangen. Da Naturverlaichung als unwahrscheinlich klassiert wird, werden NC
Fange wohl bald der Vergangenheit angehoren. Der See wird eher selten befischt. Der
Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 12.1 m, die mittlere Tiefe liegt bei 6.9 m.

Fazit: Der See weist kaum mehr Fange aus und hat keine klare Bewirtschaftungsstrategie. Das
Nahrungsangebot ist zwar mittelmassig, der Lebensraum hingegen wdre fir NC aber
gegeben. Ein Besatzversuch mit NC kénnte also die Attraktivitét steigern. Ob ein
Mischbesatz in Betracht gezogen werden soll ist noch zu prtifen, zumindest bis NC
gross genug.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

Fischereibezirk 3: Einzugsgebiet Albula, Landwasser, Landquart
e Murtel digl Crap Alv oben (FSA 2028): 0.6 ha

Es fand ein zweimaliger Besatz mit NC statt (1968 & 1971). Seit 2007 erfolgte nach 8 Jahren
ohne Bewirtschaftung ein Besatz mit SF. Mit Ausnahme im Jahre 2003 werden praktisch keine
Fange mehr erzielt. Die Befischungsintensitat ist eher gering. Uber den Grad einer méglichen
Naturverlaichung des NC ist nichts bekannt, da NC-Fange aber ausbleiben ist diese wohl nicht
von Bedeutung. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 3.3 m, die mittlere
Tiefe liegt bei 2.1 m.

Fazit: Obwohl! der See auf Grund des Lebensraumangebotes (geringe Tiefe) und des
Nahrungsangebotes nicht ideal fir NC erscheint soll dennoch ein Besatzversuch
durchgefuhrt werden. Grund sind die schlechten Fdnge und keine Besatzstrategie bis
jetzt. Zudem ist der See von der Albulastrasse her gut erreichbar.

= Engere Auswahl fir Bewirtschaftung mit NC

e  Murtel digl Crap Alv unten (FSA 2029): 1.5 ha

Es fand dreimal ein Besatz mit NC statt (1968, 1971, 1975). Seit 2007 erfolgte nach 8 Jahren
ohne Bewirtschaftung ein Besatz mit SF. Mit Ausnahme im Jahre 2003 werden praktisch keine
oder sehr wenige Fange erzielt. Die Befischungsintensitat ist mittel. Uber den Grad einer
moglichen Naturverlaichung des NC ist nichts bekannt, da NC-Fange aber ausbleiben, ist diese
wohl nicht von Bedeutung. Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 7.9 m, die
mittlere Tiefe liegt bei 3.6 m.

Fazit: Die schlechten Fange und eine erfolglose Besatzstrategie, lassen einen Besatzversuch
mit NC zu. Lebensraumangebot und Nahrungsangebot sind aber eher unzureichend.
Zudem ist der See von der Albulastrasse her gut erreichbar.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

e Jorisee lll (FSA 3015): 5.7 ha

Der See wurde zwischen 1960 und 1988 regelmassig mit NC besetzt. Seit 1990 wird keine
Bewirtschaftung mehr betrieben. Friher wurden nachweislich gute NC-Fange erzielt. In den
letzten Jahren werden nur noch vereinzelt NC gefangen und der Fangerfolg ist
zusammengebrochen. Dementsprechend ist auch die Befischungsintensitat von mittel auf
gering zuriickgegangen. Eine Naturverlaichung des NC wird angenommen, da die Fange aber
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ausbleiben ist diese wohl gering. Elritzenbestand ist nicht vorhanden. Die maximale Tiefe
betragt 22.2 m, die mittlere Tiefe liegt bei 12.7 m.

Fazit: Die schlechten Fange und eine bisher erfolglose Besatzstrategie, lassen einen
Besatzversuch mit NC zu. Zudem wurde schon mal erfolgreich mit NC bewirtschaftet.
Lebensraumangebot ist gut. Nahrungsangebot ist aber eher unzureichend. Ein
Mischbesatz ist in Betracht zu ziehen.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

e Jorisee Il (FSA 3016): 9.4 ha

Der See wurde zwischen 1969 und 2001 immer wieder mit NC besetzt, allerdings oft mit
langeren Pausen zwischen den einzelnen Besatzmassnahmen. Seit 2001 wird keine
Bewirtschaftung mehr betrieben. Friher wurden nachweislich gute NC-Fange erzielt. In den
letzten Jahren werden nur noch vereinzelt NC gefangen und der Fangerfolg ist mit Ausnahme
des Jahres 2005 zusammengebrochen. Die Befischungsintensitat reicht von gering bis mittel.
Eine Naturverlaichung des NC wird angenommen. Da die Fange aber ausbleiben, ist diese wohl
gering. Elritzenbestand ist nicht vorhanden. Die maximale Tiefe betragt 10.9 m, die mittlere
Tiefe liegt bei 5.8 m.

Fazit: Die schlechten Fange und eine bisher erfolglose Besatzstrategie, lassen einen
Besatzversuch mit NC zu. Zudem wurde schon mal erfolgreich mit NC bewirtschaftet.
Lebensraumangebot ist angemessen. Nahrungsangebot ist aber eher unzureichend. Ein
Mischbesatz ist in Betracht zu ziehen.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

Fischereibezirk 4: Einzugsgebiet Inn, Maira
e Lagh dal Lunghin (FSA 4005): 5.1 ha

Jahrliche Bewirtschaftung mit 150 NC-Sémmerlingen bis Mitte der 1990-iger Jahre. Der See
wurde dazumal als sehr geeignetes Gewasser fir NC und nicht geeignet fir BF klassiert. Die
naturliche Reproduktion des NC wird als wahrscheinlich eingeschatzt. Der Elritzenbestand ist
mittelmassig. Der See wird regelmassig befischt und die Fange der letzten Jahre sind als
befriedigend bis gut zu bezeichnen. Die Anzahl der gefangenen NC schwankt sehr stark und
betrug in den letzten Jahren 1 — 50 Stlck. Die maximale Tiefe betragt 20.4 m, die mittlere Tiefe
liegt bei 9.2 m.

Fazit: Fruher wurde schon mal erfolgreich mit NC bewirtschaftet und das Lebensraumangebot
ist angemessen. Nahrungsangebot ist eher spérlich. Ein Mischbesatz ist nicht
anzustreben > woher stammen die ausgewiesenen Bachforellen?

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

 Lejdala Tscheppa (FSA 4009): 8.0 ha

Uber die Besatzintensitiat und Besatzjahre mit NC sind keine Dokumentationen vorhanden.
Besatz hat aber sicherlich stattgefunden. Der See wird zur Zeit mit 500 BF Sémmerlingen
bewirtschaftet. Eigenverlaichung NC wurde friher als wahrscheinlich eingeschatzt und ist auf
Grund der hohen Fange an NC auch heute als gegeben anzunehmen. Der See wird
regelmassig befischt und die Fange sind als gut bis sehr gut zu bezeichnen. Die Fange sind
mehrheitlich NC (40-70 Stick pro Jahr). Elritzenbestand ist gering. Die maximale Tiefe betragt
27.0 m, die mittlere Tiefe liegt bei 12.4 m.
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Fazit: Das Lebensraumangebot ist ideal fir NC. Nahrungsangebot ist wohl Dank BF-Besatz
gut. Auf Grund der scheinbar guten Naturverlaichung und den stabilen, guten NC-Fénge
drangt sich keine Anpassung bei der Bewirtschaftung auf.

=>» Vorerst nicht weiterverfolgen

e Lejda Diavolezza (FSA 4022): 3.5 ha

Uber die Besatzintensitat und Besatzjahre mit NC sind keine Dokumentationen vorhanden.
Besatz hat aber sicherlich stattgefunden. Der See wird seit vielen Jahren nicht mehr
bewirtschaftet. Eigenverlaichung NC wurde friher als sicher eingeschatzt und ist auf Grund der
hohen Fange an NC auch heute als gegeben anzunehmen. Der See wird regelmassig befischt
und die Fange sind als gut bis sehr gut zu bezeichnen. Die Fange sind mehrheitlich NC (bis
Uber 200 Stuck pro Jahr). Elritzenbestand ist gering. Die maximale Tiefe betragt 16.7 m, die
mittlere Tiefe liegt bei 5.8 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist gut ftir NC. Nahrungsangebot ist eher méassig. Auf Grund
der scheinbar guten Naturverlaichung und den stabilen, guten NC-Fénge dréngt sich
keine Anpassung bei der Bewirtschaftung auf. Die Kondition der gefangenen NC ist aber
zu Uberprtifen (Kimmerwuchs?)

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e LejdalaPischa (FSA 4024): 5.1 ha

Uber die Besatzintensitat und Besatzjahre mit NC sind keine Dokumentationen vorhanden.
Besatz hat aber sicherlich stattgefunden. Der See wird sporadisch mit BF S6mmerlingen
bewirtschaftet. Eigenverlaichung NC wurde friher als sicher eingeschatzt und ist auf Grund der
steigenden Fange der letzten Jahre auch heute als gegeben anzunehmen. Naturverlaichung
wird von der Fischereiaufsicht aber eher als gering beurteilt. Der See wird seit der gestiegenen
NC Fange wieder regelmassig befischt und die Fange sind die letzten 2 Jahre als gut zu
bezeichnen. Die Fange sind fast ausschliesslich NC (bis 25 Stluick pro Jahr). Elritzenbestand ist
nicht vorhanden. Die maximale Tiefe betragt 16.0 m, die mittlere Tiefe liegt bei 7.9 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist gut fir NC. Nahrungsangebot ist wohl Dank BF-Besatz gut.
Wieso die NC Fénge plbtzlich wieder ansteigen ist nicht bekannt. Auf Grund der guten
Erfahrung mit NC Besatz kann ein Mischbesatz mit BF in Betracht gezogen werden.

= Engere Auswahl fir Bewirtschaftung mit NC

e Lejda Prina grand & pitschen (FSA 4027): 4.1 ha

Die beiden See wurden nie vom AJF bewirtschaftet. Besatz durch Fischer ist aber erwiesen.
Eigenverlaichung NC wurde friher als wahrscheinlich eingeschatzt und ist auf Grund der NC
Fange der letzten Jahre auch heute als gegeben anzunehmen. Der See wird nur selten befischt
und die Fange schwanken sehr stark. Die Fange sind fast ausschliesslich NC (bis 18 Stick pro
Jahr). Elritzenbestand ist nicht vorhanden. Die maximale Tiefe betragt 18.9 m, die mittlere Tiefe
liegt bei 8.1 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist gut fir NC. Nahrungsangebot ist aber spérlich. Keine
Erfahrung mit Bewirtschaftung. Beide Seen sind nicht als Zielgewdsser flr eine
Bewirtschaftung durch das AJF anzusehen

= Vorerst nicht weiterverfolgen
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e Lagh da la Duana (FSA 7002): 5.9 ha

Der See wurde zwischen 1971 und 1996 siebenmal mit NC So6mmerlingen (150-500 Sttick)
besetzt. Der See wird seit vielen Jahren nicht mehr bewirtschaftet. Eigenverlaichung NC wurde
frOher als wahrscheinlich eingeschatzt. Auf Grund der geringen Féange der letzten Jahre ist die
Naturverlaichung aber aktuell als gering zu beurteilen. Der See wird eher selten befischt, die
Fange sind aber die die letzten 3 Jahre als befriedigend bis gut zu bezeichnen. Die Fange sind
fast ausschliesslich NC (bis 11 Stlck pro Jahr). Elritzenbestand ist gering. Die maximale Tiefe
betragt 12.1 m, die mittlere Tiefe liegt bei 8.1 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist fiir NC angemessen. Nahrungsangebot ist eher gering. NC
Fénge und auch Kondition der Fische wurde friher als gut klassiert. Auf Grund der
guten Erfahrung mit NC Besatz kann dieser wieder aufgenommen werden. Ein
Mischbesatz mit BF ist allenfalls in Betracht zu ziehen

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

Fischereibezirk 5: Einzugsgebiet Inn, Rom
e Schottensee (FSA 2036): 8.3 ha

Der See wurde zwischen 1969 und 1972 regelmassig mit ca. 2°000 NC Sémmerlingen besetzt.
Letzter NC Besatz wurde 1977 vorgenommen. Seither wird der See nur noch mit BF
Sommerlingen bewirtschaftet. Die Eigenverlaichung des NC wurde friher als wahrscheinlich
eingeschatzt. Auf Grund der Fange der letzten Jahre ist die Naturverlaichung auch heute noch
als gegeben zu beurteilen. Der See wird sehr intensiv befischt, die Fange sind aber eher dirftig.
Es werden vornehmlich Forellen gefangen. Die NC Fange belaufen sich auf 6-49 Stick pro
Jahr. Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 15.0 m, die mittlere Tiefe liegt bei 9.0
m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist gut fir NC. Nahrungsangebot ist ausreichend. Auf Grund
des eher dlrftigen Fangerfolges bei der Bewirtschaftung mit BF und der wohl geringen
Naturverlaichung des NC kann ein Besatzversuch mit NC in Betracht gezogen werden.
Ein Mischbesatz mit BF ist anzustreben.

= Engere Auswahl fir Bewirtschaftung mit NC

e Laida Punt Ota (FSA 4030): 0.7 ha

Zeitpunkt und Ausmass der letzten NC Bewirtschaftung ist nicht belegt. Seit mehr als 20 Jahren
erfolgt kein Besatz mehr in diesem See. Die Eigenverlaichung des NC wurde friiher als
wahrscheinlich eingeschatzt.  Auf Grund der seltenen Fange der letzten Jahre st
Naturverlaichung heute aber als gering einzustufen. Der See wird kaum mehr befischt und
Fange sind eine Seltenheit. In den letzten 7 Jahren wurden 5 NC gefangen. Elritzenbestand ist
nicht vorhanden. Die maximale Tiefe betragt 7.5 m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.9 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist flir NC suboptimal und auch das Nahrungsangebot ist als
durftig zu bezeichnen. Fischereiliche Bewirtschaftung ist nicht wieder aufzunehmen
(hoch gelegen, nur fir wenige Fischer).
=>» Vorerst nicht weiterverfolgen

e Muot da Lais (FSA 4035): 1.0 ha

Der See wurde in den 1980-iger Jahren regelmassig mit ca. 200 NC Sémmerlingen besetzt.
Letzter NC Besatz wurde 1987 vorgenommen. Bis 2008 wurde der See nicht mehr
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bewirtschaftet. 2008 erfolgte ein Initialbesatz mit 300 BF Sémmerlingen. Die Eigenverlaichung
des NC wurde fruher als sicher eingeschatzt. Auf Grund der ausbleibenden Fange der letzten
Jahre ist die Naturverlaichung aber in Frage zu stellen. Der See wird kaum mehr befischt und
es werden nur wenige Fange erzielt. Elritzenbestand ist gering. Die maximale Tiefe betragt 8.8
m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.7 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist fir NC suboptimal und auch das Nahrungsangebot ist als
ddrftig zu bezeichnen. NC Bestand musste friher unter Kontrolle gehalten werden >
schwer regulierbar. Fischereiliche Bewirtschaftung ist nicht wieder aufzunehmen (hoch
gelegen, nur fir wenige Fischer).

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e LaidImmez (FSA 4038): 4.5 ha

Der See wurde lediglich einmal im Jahre 1972 mit NC besetzt. Bis 2008 wurde der See nicht
mehr bewirtschaftet. 2008 erfolgte ein Initialbesatz mit 600 BF Sommerlingen. Die
Eigenverlaichung des NC wurde friher als unwahrscheinlich eingeschatzt. Auf Grund der
immer wieder ausgewiesenen Fange der letzten Jahre ist dennoch ein gewisser Grad an
Naturverlaichung anzunehmen, oder aber die gefangenen Fische sind tber 35 Jahre alt. Der
See wird kaum mehr befischt und es werden nur wenige Fange erzielt. Elritzenbestand ist nicht
vorhanden. Die maximale Tiefe betragt 11.4 m, die mittlere Tiefe liegt bei 7.2 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist fir NC gut, das Nahrungsangebot ist aber gering. Gute,
wenn auch langsame Entwicklung der Fische ist belegt. Einziger Fisch der auf dieser
Hoéhe gedeihen kann. BF Besatz einstellen und nur mit NC bewirtschaften 2 Versuch
eines ausschliesslichen NC Sees.
= Engere Auswabhl fur Bewirtschaftung mit NC

e Laida Rims (FSA 5001): 14.2 ha

Der See wurde in den 1980-iger regelmassig mit NC besetzt (S6mmerlinge und Jahrlinge).
Letztmaliger Besatz im Jahre 2000. NC wurde zur Dezimierung der SS eingesetzt. Typischer
See mit Mischbesatz ohne befriedigendes Ergebnis. Die Eigenverlaichung des NC wurde fruher
als sicher eingeschatzt. Auf Grund der ausbleibenden Fange der letzten Jahre ist aber ein
geringes Niveau an Naturverlaichung anzunehmen, oder aber die Fische werden nicht
gefangen. Der See wird mittelmassig befischt (privat). Die Fange sind als gut bis sehr gut zu
bezeichnen, wobei die Fange hauptséchlich SS darstellen. Elritzenbestand ist gering. Die
maximale Tiefe betragt 29.7 m, die mittlere Tiefe liegt bei 23.5 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist flir NC optimal, das Nahrungsangebot ist gut. NC
Bewirtschaftung hat aber bisher nicht den gewdnschten Erfolg erzielt: kaum NC Fénge
und kaum Reduzierung des SS Bestandes. Erneuter Versuch mit NC wird daher nur auf
ausdrticklichen Wunsch des Fischereivereins (Pachter) wieder aufgenommen

= Vorerst nicht weiterverfolgen

Fischereibezirk 6: Einzugsgebiet Poschiavino

e Lagh da Val Viola (FSA 6004): 8.9 ha

Der See wurde lediglich einmal im Jahre 1990 mit 900 NC Sémmerlinge besetzt. Seit rund 6
Jahren wird der See regelmassig mit BF Sémmerlinge besetzt. Die Eigenverlaichung des NC

wurde frlher als unwahrscheinlich eingeschatzt. Auf Grund der ausbleibenden Fange ist diese
Annahme auch heute noch zu bestatigen. Der See wird regelmassig aber nicht haufig befischt,
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ist aber von hoher touristischer Attraktivitat. Die Fange sind stark schwankend, zwischen mittel
bis gut. Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 13.5 m, die mittlere Tiefe liegt bei
9.9 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist fur NC gut, das Nahrungsangebot ist ausreichend.
Erfahrung des einzigen NC Besatzes fehlt leider. Vorerst ist die Kondition der
gefangenen Forellen zu beurteilen. Besatz mit NC kénnte auf Kosten des Forellenfanges
gehen.

= Kritische Prifung, weitere Diskussion

e Lagh dala Cruseta (Crocetta) (FSA 6008): 2.6 ha

Der See wurde noch nie mit NC besetzt. Seit rund 10 Jahren wird der See regelmassig mit BF
Sémmerlingen besetzt. Die Forellen gedeihen aber nicht befriedigend und sind eher mager und
erreichen kaum das Fangmass. Eine natirliche Reproduktion des NC ist wahrscheinlich
moglich. Der See wird regelmassig befischt und ist gut zuganglich. Die Fange sind als eher
unbefriedigend zu bezeichnen. Der Elritzenbestand ist hoch. Die maximale Tiefe betragt 10.0
m, die mittlere Tiefe liegt bei 7.4 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot fir NC ist ansprechend, das Nahrungsangebot ist
ausreichend. Auf Grund des eher geringen Erfolges mit Forellenbewirtschaftung kann
NC Besatz eine Attraktivitatssteigerung bedeuten. Ein Mischbesatz kann in Betracht
gezogen werden.
= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

e Laghdal Theo (FSA 6010): 3.6 ha

Der See wurde noch nie mit NC besetzt. Seit 2007 wird der See regelméassig mit BF
Sémmerlinge besetzt. Die Forellen gedeihen aber nicht befriedigend und sind eher mager und
erreichen kaum das Fangmass. Eine natlrliche Reproduktion des NC ist wahrscheinlich
moglich. Der See wird eher selten befischt. Die Fange sind aber zumindest quantitativ als gut zu
bezeichnen. Der Elritzenbestand wurde friher als mittel eingestuft. Bei der letzten Kontrolle
konnten aber keine Elritzen festgestellt werden. Die maximale Tiefe betragt 16.0 m, die mittlere
Tiefe liegt bei 12.8 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist fur NC als gut und das Nahrungsangebot eher als drftig zu
bezeichnen. Auf Grund des eher geringen Erfolges mit Forellenbewirtschaftung kann NC
Besatz eine Attraktivitatssteigerung bedeuten. Ein Mischbesatz kann in Betracht
gezogen werden.

= Engere Auswabhl fiir Bewirtschaftung mit NC

Fischereibezirk 7: Einzugsgebiet Moesa, Hinterrhein (Rheinwald)
¢ Laghetto Moesola (FSA 8001): 6.0 ha

Der See wurde lediglich zweimal (1958 und 1960) mit 500-1000 NC Sémmerlingen besetzt.
Zurzeit wird der See regelmassig mit BF und SS bewirtschaftet. Eigenverlaichungspotential des
NC ist nicht bekannt. Die in der Fangstatistik vereinzelt ausgewiesenen NC Fange sind eher
Falsch-Identifikationen als Fische aus Eigenverlaichung oder es sind Restbestéande eines
besonderen Vorfalles 1990 wo ein 10 kg schwerer toter NC gefunden wurde (illegaler Besatz?).
Der See wird relativ intensiv befischt, die Fange sind aber als unbefriedigend zu bezeichnen.
Der Elritzenbestand ist mittel. Die maximale Tiefe betragt 18.0 m, die mittlere Tiefe liegt bei 5.0
m.
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Fazit: Das Lebensraumangebot und das Nahrungsangebot fiir NC ist als gut zu bezeichnen.
Auf Grund des eher geringen Fangerfolges ist bei der kiinftigen Bewirtschaftung ein
Abtausch von BF mit NC in Betracht zu ziehen. Die Aufrechterhaltung der SS
Bewirtschaftung ist zu tberprifen (Nahrung fir NC?).

= Engere Auswabhl fiir Bewirtschaftung mit NC

e Lagh de Sambrog (FSA 8006): 2.3 ha

Uber Zeitpunkt und Intensitét eines NC Besatz ist nichts bekannt, wahrscheinlich Besatz in den
1960-er Jahren. Bis 2002 wurde der See regelmassig mit BF bewirtschaftet. Zurzeit keine
Bewirtschaftung. Eigenverlaichung flr den NC ist gegeben, da auch heute noch NC gefangen
werden und bei einer Testbefischung im Jahre 1997 19 NC gefangen wurden. Der See wird
kaum befischt, die Fange sind stark schwankend. Ein Elritzenbestand ist nicht vorhanden. Die
maximale Tiefe betragt 9.7 m, die mittlere Tiefe liegt bei 5.0 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot ist als gut und das Nahrungsangebot als mittel zu bezeichnen.
Auf Grund des eher geringen Erfolges mit Forellenbewirtschaftung kann NC Besatz eine
Attraktivitatssteigerung bedeuten. Ein Mischbesatz soll vorerst nicht in Betracht gezogen
werden.

= Engere Auswabhl fir Bewirtschaftung mit NC

e Lagh de Cama (FSA 8007): 13.5 ha

Der See wurde 1958 lediglich einmal mit 1000 NC Sémmerlingen besetzt. Zurzeit wird der See
regelmassig mit SS bewirtschaftet. Eigenverlaichungspotential des NC unbekannt. Die 1990 mit
Netzen gefangen grossen NC waren entweder sehr alt oder stammen aus Eigenverlaichung.
Heute werden keine NC mehr gefangen. Der See wird regelmassig befischt, die Fange sind
qualitativ und auch quantitativ gut, sofern der See in Folge Sauerstoffmangels im Winter kein
Fischsterben hinter sich hat. Der Elritzenbestand ist hoch. Die maximale Tiefe betragt 16.0 m,
die mittlere Tiefe liegt bei 6.0 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot und das Nahrungsangebot fir NC ist als gut zu bezeichnen.
Auf Grund des sporadisch auftretenden Sauerstoffmangels ist es aber nicht
zweckmdssig eine Fischart zu besetzen, die erst im hohen Alter an fischereilicher
Attraktivitat gewinnt.

= Vorerst nicht weiterverfolgen

e Lagh de Stabi (FSA 8010): 3.6 ha

Der See wurde lediglich zweimal (1968 und 1969) mit 1000-1500 NC Sémmerlingen besetzt.
Zurzeit wird der See sporadisch mit BF bewirtschaftet. Eigenverlaichung des NC wurde friher
als gesichert angenommen. Die in der Fangstatistik ausgewiesenen NC Fange sind der
gesicherte Beweis dafir, dass die Eigenverlaichung auch heute noch funktioniert. Der See wird
kaum mehr befischt, die Fange sind aber ausserordentlich zahlreich. Es werden fast
ausschliesslich NC gefangen. Es ist kein Elritzenbestand vorhanden. Die maximale Tiefe
betragt 8.5 m, die mittlere Tiefe liegt bei 3.5 m.

Fazit: Das Lebensraumangebot und das Nahrungsangebot fiir NC ist als eher suboptimal zu
bezeichnen. Dennoch gedeihen die NC aus nattrlicher Verlaichung gut. Da trotz
Bewirtschaftung kaum BF gefangen werden, ist ein Zeichen dafir, dass BF ev. als
Nahrung fdr NC dienen. Zusétzlicher NC Besatz schafft keinen Mehrwert.

= Vorerst nicht weiterverfolgen
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Bestandeskontrollen

Nach erfolgtem Besatz mit NC ist in den betroffenen Seen die Bestandesentwicklung genau zu
verfolgen. Dies soll primdr mit der Fischfangstatistik erfolgen. Vereinzelt sind auch
Bestandesuberwachungen mit Netzen vorzusehen.

Sollte sich zeigen, dass in einem See die grossen Namaycush von den Fischern nicht gefangen
werden bzw. nicht gefangen werden kdnnen, sind sporadisch sogenannte ,Raubfischfange® mit
Netzen durchzufiihren. Dies dient der Bestandesausdinnung beim NC und die Sicherung des
Aufkommens jlngerer Fische.

Beschaffung von Besatzmaterial

Die Beschaffung von Laichmaterial aus einem eigenen Muttertierstamm ist sehr aufwandig und
kostenintensiv, da der NC frihestens ab dem 6. Lebensjahr erstmals gestreift werden kann.
FUr die Bewirtschaftung der wenigen Bergseen lohnt sich dieser Aufwand daher nicht.

Das AJF hat daher entschieden, das Besatzmaterial zuzukaufen oder im Austausch mit SF/RBF
Besatzmaterial zu beziehen. Als méglicher Partner bietet sich hierbei der Kanton Bern an.
Jahrlich sollen ca. 10°000 — 15°000 Eier bezogen werden und die ausgewdhlten Seen im 1 oder
2-Jahresrhythmus (je nach Verfligbarkeit Besatzmaterial) bewirtschaftet werden.

Regelung in den FBV

Bei erfolgtem Besatz mit NC, missen die FBV nicht speziell angepasst werden. Fir den NC ist
ein Fangmass von 24 cm definiert. Die Fangzahlbeschrankung liegt bei 6 Stiick pro Tag. Die
Ausnahmenregelungen bleiben dieselben.

Kommunikation

Nach Gutheissen des neuen Besatzkonzeptes durch das Departement und die
Fischereikommission, soll die neue Strategie beziiglich NC-Besatz in Bindner Gewasser klar
und offen kommuniziert werden. Zuvor sind die Informationen und Bestrebungen bezlglich
kinftigen NC Besatz von allen Beteiligten vertraulich zu behandeln.

AJF, mm, 22.01.10

Beilage: Besatzplan
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